Regierung von Oberbayern

Landesplanerische Beurteilung

fir das Vorhaben

Westbayernring

Ersatz- und Parallelneubau 380-kV-Leitung Raitersaich-West - Sittling
Abschnitte A-Sud, B-West und B-Ost

Aktenzeichen 8313.24 02-1-3-74
Munchen, 30.06.2026



Inhaltsverzeichnis

ADKUrZUNGSVEIZEICANIS. .....ciiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeee e iv
A. Ergebnis der landesplanerischen Beurteilung ..............ccccoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiies 1
[, GESAMEEIGEDNIS ... 1
R 1Y F= 1Y =T o 1= o TN 1
B. Gegenstand und Verlauf des Verfahrens..............cooceeiiiiiiiiiiii e, 8
I.  Beschreibung des untersuchten Vorhabens.............cccooi i, 9
II.  Das angewandte Verfahren...............ooiiiiiiiiiiiiicce e 12
M. Die Beteiligten und Einbeziehung der OffentlichKeit ...............ccoovveeiieeiieiieceee 15
1. Trager offentlicher Belange und weitere Beteiligte...............cooooiiiiiiie, 15

2. Einbeziehung der OffentliChKeit ...............coviieiieeiieeeeecee e 19

C. Begrindung der landesplanerischen Beurteilung..............cccccoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie 21
I.  Raumordnerische BEWEUNQG............uiiii i e 21
1. Uberfachliche Belange der RaUMOrdNUNG...........cveeveeueereieeieeeee e 21

1.1 Erfordernisse der Raumordnung als Malstab der Beurteilung...........ccccceee. 21

1.1.1 Gleichwertigkeit und Nachhaltigkeit.............ccccoeoiiiiiiiicc e, 21

1.1.2 Demographischer Wandel ..............cooo i, 23
TAZKIEMAWANAEL ... 23

1.1.4 WettbewerbsfahigKeit .........coooo oo 24

1.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung................eeevevveeieeieeninnnn. 25

1.2.1 Gleichwertigkeit, Nachhaltigkeit und Wettbewerbsfahigkeit ........................... 25

1.2.2 Demographischer Wandel ............ooo oo 25

1. 2.3 KEMAWANAEL ... 25

1.3 ZWISChENEIrgEDNIS ... ..uuiiiiiiiiiiiiiii e annnee 25

2. RAUMSIIUKLUL ... sneesnnnnne 26

2.1 Erfordernisse der Raumordnung als Mal3stab der Beurteilung...........cccccceeeeeeen. 26

2.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung...........cccccevvvvvviiiiiiennnnnn. 27

2.3 ZWISCheNergebNiS .......ccouviiiiiiiiiiiii 27

3. SIEAIUNGSSITUKLUN ... ennee 27

3.1 Erfordernisse der Raumordnung als Maf3stab der Beurteilung.............ccccceeeeeeen. 27

3.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung...........ccccceeeiieeeiiiiiiinnnnnn. 29

3.3 ZWISChENEIgEDNIS ... .ceiii e e 37

4. Verkehr und technische INfrastruktur ..............ccoeeiiiiiiii e 38

4.1 Erfordernisse der Raumordnung als MafRstab der Beurteilung................cooevnnnee. 38



4.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung.........cccccevvvvvvveeiieeeeennnn... 39

4.2 SHralENVEIKENT ... 39
4.2.2 EisenbannVerkehr ...... ... 40

4. 2.3 FIUGVEITKENT ... 41
4.2.4 KommunikationsinfrastruKtur ..o 41

4.3 ZWIiSCheNErgebNiS ........oeiiiiiiiiiiiiiee e 42
5. Militér und zivile Verteidigung ... 42
5.1 Erfordernisse der Raumordnung als Mal3stab der Beurteilung..................cooouee... 42
5.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung.............ccceeeiieeeeiiieinnnnnnn. 42
5.3 ZWISCheNEIrgEeDNIS ... oo e 43
6. WIFSCRAT ... 43
6.1 Erfordernisse der Raumordnung als Maf3stab der Beurteilung..................coouunee.. 43
6.1.1 WirtschaftSStruKIUN ... 43
6.1.2 BOAENSCNAIZE........uuiiiiiiiii e ennnne 44
6.1.3 Land- und Forstwirtschaft, Jagd und Fischerei .............ccccccouvviiiiiiiiniiiinininnnns 45

6.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung...........cccoovvvviviviieeennnnnn.. 46
6.2.1 WirtschaftSStrUuKIUN ... 46
6.2.2 BOAENSCNAIZE........uiiiiiiii e 47
6.2.3 LandwirtSChaft ..........coooiii e 49
6.2.4 FOrstwirtSChaft ... 51
6.2.5 Jagd UNA FISCNEI I ......uuuiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 55

6.3 ZWISCheNErgebnis ........ccoiviiiiiiiiiiiii 55
7 ENEIQIEVEISOIGUING ... ettt 56
7.1 Erfordernisse der Raumordnung als Maf3stab der Beurteilung............ccccccceeenis 56
7.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung............ccooooiiiiiiniiennnnnns 57
AR I AT Ted g o g Tt o =T o] o 11RO 60
8. Klimaschutz und Anpassung an den Klimawandel.............cccccooiiiiiiiiiiiii e 60
8.1 Erfordernisse der Raumordnung als Maf3stab der Beurteilung.............cooeeeeeeeen. 60
8.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung..........ccccccvvvvvviiinieinnnnnn. 61
8.3 ZWISChenergebnis ........ccouiiiiiiiiiiiiii 62
9. Freiraum, Natur und Landschaft ... 62
9.1 Erfordernisse der Raumordnung als Maf3stab der Beurteilung.............ccccceeeeeen. 62
9.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung..........cccccovvvvviiiiiniinnnnn. 71
9.2.1 Regionale GriNZUGE.........uuuieiii et e e 71
9.2.2 Landschaftshild ..........cooiiii 73



9.2.3 Natur- und landschaftsbezogene Naherholung.............cccccuveviiiiiiiiiiiiinininnnns 77

9.2.4 Landschaftliche Vorbehaltsgebiete ... 79

9.2.5 Landschaftsschutzgebiete ................uuuiiiiiiiiiiiiiiiiee 82

9.2.6 Regionaler BiotopVverbund ................uuuiuieiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeieeieeeeeeeeeeeeeees 84

9.2.7 Natura 2000-Gebiete (FFH-/SPA-Gebiete) ..........cccoeieeiiiiiieiiiiiie e 85

9.2.8 Belange des Biotop- und ArtensSChUutzes .............uuvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieees 87

9.2.9 Moore Und MOOIDOAEN .........uuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieieie bbb eeeeeeeeeennes 90
9.2.10 Flacheninanspruchnahme und Flachensparen ..............cccccvveeeeiiieeivieeviinnnn. 91

9.3 ZWISChENEIGEDNIS ....ueiiiiieieeee e 92

10. Wasserwirtschaft und BodensSChULZ ... 93
10.1 Erfordernisse der Raumordnung als Malstab der Beurteilung...........cc.ccccc... 93
10.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung..............ccooevvvvvvinennn... 94
10.3 ZWISChENEIgEDNIS ... ..o 97

11. Soziale und kulturelle Infrastruktur.............coo 97
11.1 Erfordernisse der Raumordnung als Mal3stab der Beurteilung ...............cccc.ueee. 97
11.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung .................eevvvveeeneennnnns 98
11.3 ZWISChENEIGEDNIS .....veiieiie e e et e e e e eeeans 101

12. Technischer UmweltsChutz ..., 101
12.1 Erfordernisse der Raumordnung als Mafstab der Beurteilung......................... 101
12.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung.............ccccooeevivininnnen. 101
12.3 ZWiSCheNEergebnis ..........uuuuiiiiiiiiiiiiiii e 102

II.  Raumordnerische Gesamtabwéagung und abschlieliende Hinweise......................... 103
1. Ubersicht tber die Beurteilung der beriihrten Belange .............c.ccccoveeeveevevennane.. 103
1.1 Positiv berlhrte Belange der Raumordnung..............uueveeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieeieennns 103

1.2 Neutral berihrte Belange der Raumordnung...............eueveviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieennn. 103

1.3 Negativ berihrte Belange der Raumordnung ............ccooiieeiiiiiiiiiiiinieeeeeeeeein, 103

2. GEeSaAMIADWAGUNG ... nnnnnnnnnnne 104
3. AbschlieRende HINWEISE ... 107
Y ] = o o PP 1
Zusammengefasste Stellungnahmen der TOBs und sonstigen Beteiligten ........................ 1
Zusammenfassung der AuRerungen der OffentlichKeit ................cc.ccoveeiiiiieccceceeee 33



Abkiirzungsverzeichnis

A

AELF
AHP
B

BAIUdABW

BayLplG
BayWaldG
BImSchV
BImSchVVwV

BImSchG
BLfD
BNatSchG
BBV
EnWG
FFH

G
hNB
HWK
kV
LEP

NEP
NSG
PIK
RNB
ROB
ROG
RP 10
RP 11
RVP
SG
StMWi

Ampere

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten

Artenhilfsprogramme
Begrindung

Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleitungen der Bundes-

wehr
Bayerisches Landesplanungsgesetz

Bayerisches Waldgesetz

Bundes-Immissionsschutzverordnung

Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Durchfihrung der Verordnung tber

elektromagnetische Felder — 26. BImSchV

Bundes-Immissionsschutzgesetz
Bayerisches Landesamt fir Denkmalpflege
Bundesnaturschutzgesetz

Bayerischer Bauernverband
Energiewirtschaftsgesetz

Fauna-Flora-Habitat

Grundsatz der Raumordnung
Hohere Naturschutzbehérde
Handwerkskammer

Kilovolt
Landesentwicklungsprogramm Bayern
MalRgabe

Netzentwicklungsplan
Naturschutzgebiet
Produktionsintegrierte Kompensation
Regierung von Niederbayern
Regierung von Oberbayern
Raumordnungsgesetz des Bundes
Regionalplan Ingolstadt
Regionalplan Regensburg
Raumvertraglichkeitsprifung

Sachgebiet

Bayerisches Staatsministerium fur Wirtschaft, Landesentwicklung und Ener-

gie



TKS Trassenkorridorsegment

TOB Trager offentlicher Belange
uNB Untere Naturschutzbehorde
VHK Variante Hepberg-Kdsching
WSG Trinkwasserschutzgebiet

Z Ziel der Raumordnung



A. Ergebnis der landesplanerischen Beurteilung

. Gesamtergebnis

Das Vorhaben ,Ersatz- und Paralleineubau 380-kV-Leitung Raitersaich-West — Sittling“ in
den Abschnitten A-Sud, B-West und B-Ost entspricht in den Trassenkorridorsegmenten
(TKS) AN-AS 13a, AN-AS 13b auf oberbayerischer Bezirksseite sowie, AS 14, AS 15a, AS
15b, AS 16V1, AS 16V2, AS 17, AS 19, AS 20, AS 21, AS 23, AS 24, AS 25, AS 27, BW 28,
BW-BO 29 sowie BO 30 bei Berlcksichtigung der MaRgaben gemanR A Il den Erfordernissen
der Raumordnung.

Dasselbe Vorhaben entspricht sidwestlich der Ortslage Pollenfeld im TKS AS 14, studwest-
liche der Ortslage Bohmfeld im TKS AS 16 und stdwestlich der Ortslage Lenting im TKS AS
22 und AS 22 V nicht den Erfordernissen der Raumordnung.

Um das Vorhaben in diesen genannten Bereichen mit den Erfordernissen der Raumordnung
in Einklang zu bringen, ist eine entsprechende Umplanung notwendig.

Des Weiteren entspricht das Vorhaben in den gesamten TKS AS 18a und AS 18b nicht den
Erfordernissen der Raumordnung.

Il. MaRgaben

Die folgenden Mafgaben sind im nachfolgenden Genehmigungsverfahren zu bertcksichti-
gen.

Zu Kapitel 3: Siedlungsstruktur

M 3.1: Die gemal LEP 6.1.2 (G) vorgegebenen Siedlungsabstande sollen so weit wie tech-
nisch und unter der Wahrung anderer Belange maoglich nicht unterschritten werden.

M 3.2: Bei einer Unterschreitung des Siedlungsabstandes gemaf LEP 6.1.2 (G) durch das
Vorhaben sollen die aktuellen von der Bestandstrasse zur Wohnbebauung bestehenden Ab-
stande auch durch die Trassen des Parallel- bzw. Ersatzneubaus nicht unterschritten wer-
den.

M 3.3: Das Vorhaben ist im weiteren Verfahren so zu planen, dass der Parallelneubau mog-
lichst nah an der Bestandstrasse verlauft, um Einschrankungen der kommunalen Siedlungs-
entwicklung moglichst gering zu halten.

M 3.4: Uberspannungen von Wohngebauden sind zu unterlassen. Uberspannungen von
sonstigen Gebauden sind sofern moglich zu vermeiden.

M 3.5: Im weiteren Verfahren sollen gemeindliche Planungen, wie Bauleitplanungen, Ge-
meindeentwicklungskonzepte und Sanierungsgebiete, berlcksichtigt werden und frihzeitig
mit den jeweiligen Planungstragern Kontakt aufgenommen werden.



Zu Kapitel 4: Verkehr und technische Infrastruktur

M 4.1: Die Bestands- und Betriebssicherheit der im Planungsgebiet vorhandenen und ge-
planten Infrastrukturanlagen sind in den Bereichen des Stralen-, Eisenbahn- und (Segel-)
Flugverkehrs sowie der Kommunikations- und Versorgungsinfrastrukturen zu gewahrleisten.
Im Rahmen der Feintrassierung sind erforderliche Anderungen und Anpassungen von den
durch den Parallel- und Ersatzneubau betroffenen Infrastruktureinrichtungen mit den zustan-
digen Tragerinnen und Tragern rechtzeitig abzustimmen.

M 4.2: Die Schutzabstande sowie baulichen Anforderungen zu Verkehrs- und Kommunikati-
onsanlagen sind zu berucksichtigen; diesbezuglich ist die Detailplanung mit den jeweiligen
Rechtstragenden der Infrastrukturanlagen maoglichst frihzeitig abzustimmen.

M 4.3: Bau und Betrieb der Héchstspannungsleitung sollen so geplant werden, dass die Be-
lange der verkehrlichen Erreichbarkeit angemessene Bericksichtigung finden.

Zu Kapitel 5: Militar und zivile Verteidigung

M 5: Bei der Umsetzung des Vorhabens sind die Belange des Militars sowie der zivilen Ver-
teidigung, die im Uberragenden offentlichen Interesse liegen, in besonderem Malle zu be-
rucksichtigen. Beeintrachtigungen militarischer Nutzungen sind zu vermeiden. Soweit Beein-
trachtigungen nicht vollstdndig vermieden werden kdnnen, sind diese in enger Abstimmung
mit der Bundeswehr durch geeignete Malnahmen zu minimieren.

Zu Kapitel 6: Wirtschaft

M 6.1: Bau und Betrieb der Hochstspannungsleitung sollen so geplant und ausgefihrt wer-
den, dass mdglichst wenige nachteilige Auswirkungen auf bestehende Betriebe entstehen.

M 6.2: Im nachfolgenden Genehmigungsverfahren ist dafiir Sorge zu tragen, dass die Tras-
senfiihrung moglichst aulRerhalb festgelegter Rohstoffsicherungsflachen bzw. genehmigter
Abbauflachen erfolgt. In den Bereichen, in denen dies nicht méglich ist, ist eine Uberspan-
nung in einer Ausfihrung vorzusehen, die einen Rohstoffabbau in diesen Uberspannten Be-
reichen grundsatzlich erméglicht. Maststandorte sind nach Maéglichkeit aufderhalb dieser Fla-
chen zu positionieren bzw. deren Standorte so zu wahlen, dass die Neuanlage von Rohstoff-
abbauvorhaben mdglichst nicht beeintrachtigt wird. Durch Bau und Betrieb der Neubautras-
sen sowie den Rickbau der Bestandstrasse durfen sich keine Gefahrdungen oder relevante
Behinderungen bestehender Abbauvorhaben und an diese angegliederter Betriebe zur Wei-
terverarbeitung der Rohstoffe ergeben.

Flachen fur Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen sind, soweit mdglich, aul3erhalb der regio-
nalplanerisch festgelegten Rohstoffsicherungsgebiete zu verorten.

M 6.3: Um den Bestand landwirtschaftlich nutzbarer Flachen zu schonen, sind im nachfol-
genden Genehmigungsverfahren bei der Auswahl von Ausgleichs- und Ersatzmallhahmen
die Inanspruchnahme von Okokontofldchen, die Durchfiihrung von produktionsintegrierten
KompensationsmalRnahmen sowie eine Aufwertung bestehender Wald- und Ausgleichsfla-
chen bzw. die Nutzung von neu entstehenden Waldschneisen zu prufen und diese vorrangig



daflr zu nutzen, sofern dem keine naturschutzfachlichen oder -rechtlichen Ausschlusskrite-
rien entgegenstehen.

M 6.4: Temporare Inanspruchnahmen von Landwirtschafts-, Wald- und Forstflachen und de-
ren Zuwegungen sollen sich auf notwendige Arbeits- und Schutzbereiche beschranken. Ein
im Vorfeld abgestimmtes, schllissiges Bodenschutzkonzept ist zu erarbeiten. Die temporar
genutzten Flachen sind unmittelbar nach Abschluss der Arbeiten fachgerecht wiederherzu-
stellen.

M 6.5: Eingriffe in Schutzwalder, den Auwald, Bannwaldrodungen, sonstige Rodungen sowie
Beeintrachtigungen des Waldes durch Uberspannungen sind auf das absolut notwenige MaR
zu reduzieren. Bei der Feintrassierung ist eine Optimierung der Trassenfihrung anzustreben,
die die Inanspruchnahme von Waldflachen, deren Zerschneidung und das Aufreilen von
Waldrandern moglichst vermeidet.

Im nachfolgenden Genehmigungsverfahren sind fur unvermeidliche Eingriffe entsprechend
der geltenden Rechtsvorschriften Ausgleichsmalinahmen zu treffen.

M 6.6: Bei den ausfihrenden Arbeiten ist bei der Realisierung des Vorhabens darauf zu ach-
ten, dass die Lebensraume von Wildtieren moglichst wenig beeintrachtigt werden.

Zu Kapitel 7: Energieversorgung

M 7.1: Die 380-kV-Leitung ist in ihrem gesamten Verlauf so zu planen, dass der Bestand, die
Sicherheit und der Betrieb von bestehenden Energieversorgungsanlagen nicht beeintrachtigt
wird. Im Kontext des nachfolgenden Genehmigungsverfahrens ist eine rechtzeitige Abstim-
mung mit anderen Netz- und Infrastrukturbetreibenden erforderlich.

M 7.2: Im Sinne des landesplanerischen Blindelungsgebotes sind im nachfolgenden Ge-
nehmigungsverfahren Mitfuhrungsabschnitte und ggfs. Nachnutzungen zu prifen sowie die
NetzausbaumalRnahmen berlhrter Netzbetreibenden in die weitere Planung miteinzubezie-
hen. Es ist auf eine rechtzeitige Abstimmung mit anderen Netz- und Infrastrukturbetreiben-
den hinzuwirken.

M 7.3: Konkrete Planungen von Energieversorgungsanlagen, wie Netzausbaumaflnahmen
oder kommunale Bauleitplanungen oder von Vorranggebieten fur Energieerzeugungsanlagen
sind im Trassenverlauf zu berlcksichtigen und soweit méglich nicht zu beeintrachtigen. Es ist
eine rechtzeitige Abstimmung mit anderen Netz- und Infrastrukturbetreibenden sowie den
betroffenen Planungstragerinnen und Planungstragern erforderlich.

Zu Kapitel 9: Freiraum, Natur und Landschaft

M 9.1: Vor und wahrend der Bauphase ist durch eine bodenschonende Bauausfuhrung si-
cherzustellen, dass die Funktionen von Boden und Wasserhaushalt erhalten bleiben. Daflr
sind Baustelleneinrichtungsflachen und Baustrallen auf das notwendige Mal} zu begrenzen
und maoglichst rickbaubar zu errichten. Abgetragener Oberboden ist fachgerecht zu lagern
und nach Abschluss der Bauarbeiten wieder einzubauen. Bodenverdichtungen sind wahrend
der Bauphase auf das notwendige Mal} zu beschranken. Geeignete MalRnahmen zur Siche-
rung der Versickerungsfahigkeit und des natirlichen Wasserabflusses sind zu treffen.
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Dies gilt insbesondere in landschaftlich und naturschutzfachlich sensiblen Gebieten.

M 9.2: Eingriffe in Geholz- und Waldbestande sollten auf das mdgliche Mindestmal} reduziert
werden. Sofern einer Uberspannung der Gehdlzbestande keine Ausschlusskriterien oder
héher zu gewichtenden Abwagungsgriinde entgegenstehen, sollte eine Uberspannung in
Betracht gezogen werden. In Bereichen, in denen Eingriffe in Gehdlz- und Waldstrukturen
unvermeidlich sind, sind diese durch eine in Hinsicht auf die Schutzguter optimierte Feintras-
sierung so gering wie maoglich zu halten.

Wahrend der Bauphase sind dariiber hinaus Beeintrachtigungen angrenzender Gehdlz- und
Waldstrukturen durch geeignete SchutzmalRnahmen zu vermeiden bzw. zu minimieren.

M 9.3: Im gesamten Streckenverlauf ist sicherzustellen, dass durch angepasste Positionie-
rung und Ausfiihrung der Masten Beeintrachtigungen bestehender Wander- und Radwege
vermieden werden, sofern dieser keine hdéher zu gewichtenden Abwagungsgrinde entge-
genstehen. Wahrend der Bauphase sind temporare Arbeits- und Schutzbereiche sowie
Baustrallen so zu planen, dass bestehende Ful3- und Radwegeverbindungen maéglichst auf-
rechterhalten werden. Sofern dies bauzeitlich nicht mdglich ist, sind geeignete temporare
Umleitungen oder Ersatzfihrungen einzurichten.

M 9.4: Beim Rickbau der Bestandstrasse sind fachgerechte RekultivierungsmalRnahmen der
bislang baulich genutzten Flachen zu treffen. Diese sollen die Wiederherstellung des Aus-
gangszustands oder eines dem Naturraum entsprechenden Zustands sicherstellen.

M 9.5: Eine Minimierung der Beeintrachtigung des Landschaftsbilds ist durch eine an die
naturrdumlichen Gegebenheiten und visuellen Leitlinien angepasste Feintrassierung und
Einbettung in das Landschaftsbild anzustreben. Insbesondere ist darauf zu achten, dass die
visuelle Wirkung von Hangkanten und Hoéhenriicken durch die Trassenflihrung nicht abge-
schwacht wird.

M 9.6: In den Abschnitten AS 16, AS 18a und 18b, AS 21, AS 22, AS 23, BW 28 und BO 30
sind im Zuge der Feintrassierung und wahrend der Bauphase Stérungen wahrend der Brut-
und Aufzuchtzeit, insbesondere von besonders stérungsempfindlichen Vogelarten wie Uhu,
Wanderfalke, Wiesenweihe, Kiebitz, Bekassine, Rebhuhn, Uferschwalbe, Wiesenpieper und
Feldlerche, nach Méglichkeit zu vermeiden, beispielsweise durch Bauzeitenbeschrankungen.
Der amtliche Naturschutz ist so frihzeitig wie mdglich im Hinblick auf die Feintrassierung,
Festsetzung der Maststandorte und der vorgesehenen MalRnahmen zum Schutz und zur
Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft zu informieren, um mdgliche uniber-
windbare Genehmigungshindernisse fruhzeitig identifizieren zu kdnnen.

M 9.7: Vor der Rodung von Baumen sollte in Abstimmung mit der zustandigen Fachbehdrde
eine Prifung auf das Vorkommen natur- und artenschutzrechtlich relevanter Arten durchge-
fuhrt werden. Sofern fachlich geboten, sind geeignete MalRnahmen zur Vermeidung, Minimie-
rung oder zum Ausgleich moglicher Beeintrachtigungen festzulegen und umzusetzen.

M 9.8: Im gesamten Streckenverlauf ist sicherzustellen, dass bau- und anlagebedingte Be-
eintrachtigungen der Belange von Natur und Landschaft, insbesondere Eingriffe in Schutz-
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gebiete, minimiert werden, z.B. durch angepasste Positionierung und Ausfihrung der Mas-
ten.

M 9.9: Zur Schonung von Gebieten mit naturschutzfachlichem Schutzstatus ist bei der Er-
richtung des Ersatz- und Parallelneubaus sowie beim Ruckbau der Bestandsleitung in be-
sonderem Malde darauf zu achten, dass die Bauphasen an die Schutzbedlrfnisse vorkom-
mender Arten angepasst werden und Beeintrachtigungen (auch im Bereich von Flachen, auf
denen regelmalfig Artenhilfsmalinahmen (AHP-MalRRnahmen) durchgefihrt werden) so weit
wie moglich vermieden werden. Hierflr wird ein Monitoring mit begleitenden Umweltgutach-
ten auf Grundlage einer sorgfaltigen Bestandserfassung Uber alle Projektphasen hinweg
empfohlen. Es ist darauf zu achten, dass den Anforderungen des Gebiets- und Artenschut-
zes, insbesondere auch des europaischen Gebiets- und Artenschutzes, Rechnung getragen
wird. Ggf. erforderliche AusgleichsmalRnahmen sollten frihzeitig in die Wege geleitet werden.
Vermeidungs-, Minderungs- und AusgleichsmalRnahmen sowie Ersatzlebensraume mussen
vor dem Eingriff funktionsfahig sein. Eingriffe in bereits bestehende naturschutzfachliche
Ausgleichsflachen oder Okokonten sollten weitestgehend vermieden werden. Zudem hat
eine enge fachbehordliche Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehérde zu erfol-
gen.

M 9.10: Im Zuge der Feintrassierung im Bereich der Querungen von Altmuhl (TKS 16) und
Donau (BO 30) und den damit einhergehenden Querungen der Landschaftsschutzgebiete
JAltmuhltal (Stdliche Frankenalb)“ sowie ,Donautal zwischen Neustadt und Hienheim® ist im
nachfolgenden Planfeststellungsverfahren in Abstimmung mit den zustandigen Naturschutz-
behdrden sicherzustellen, dass grélere Eingriffe, z.B. in Gehdlzbestande und Auwalder ver-
mieden werden und eine Vereinbarkeit mit den Zielen und Zwecken der Landschaftsschutz-
gebietsverordnung hergestellt werden kann.

M 9.11: Im Zuge der Detailplanung und der Feintrassierung im nachfolgenden Genehmi-
gungsverfahren ist u. a. durch eine angepasste Positionierung der Maststandorte flr den
Funktionserhalt von Biotopen, die Durchlassigkeit des Biotopverbunds und den Erhalt von
Naturdenkmalern zu sorgen. Bei unvermeidbaren Querungen hochwertiger Landschaftsbe-
standteile, Biotopen bzw. Biotopverblinden ist der Erhalt groRraumiger Verbindungs- und
Vernetzungsfunktionen insbesondere an raumlichen Engstellen durch geeignete Malinah-
men sicherzustellen. Eine Zerschneidung der Fluss- bzw. Talachsen ist zu vermeiden und
sofern nicht vermeidbar sind deren Auswirkungen zu minimieren.

M 9.12: Fur die durch das Vorhaben betroffenen FFH- und SPA-Gebiete ist im Rahmen des
nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens eine Vertraglichkeitspriifung nach den einschla-
gigen Vorschriften durchzuflhren, falls eine erhebliche Beeintrachtigung der Erhaltungsziele
des Gebiets nicht eindeutig auszuschlie3en ist.

M 9.13: Zum Schutz der im TKS AS 22 von der Planung betroffenen geschitzten Tier- und
Pflanzenarten sowie der Magerrasen ist darauf hinzuwirken, dass der Standort des geplan-
ten Eckmasts westlich Hallerschlag/ostlich Wettstetten, aulRerhalb des FFH-Gebiets zu lie-
gen kommt.



M 9.14: Fur den Abschnitt B Ost ist fur die Feintrassierung und Planung von Maststandorten
und Bauflachen im Rahmen der weiteren Planungsschritte eine Kartierung der Biotop- und
Nutzungstypen nach BayKompV sowie insbesondere der gesetzlich geschutzten Biotope
vorzunehmen; erforderlichenfalls ist der beschriebene Zustand der kartierten Biotope zu ak-
tualisieren und zu erganzen. Die Ergebnisse sind der unteren Naturschutzbehdrde mitzutei-
len.

M 9.15: Fir den Abschnitt BO 30 sollten im Rahmen der Detailplanung eine Trassenbinde-
lung oder die Moglichkeiten einer Erdverkabelung im Bereich der Donauquerung geprift
werden.

M 9.16: Zum Schutz von Moorbdden sind bei Realisierung des Vorhabens Eingriffe und
Uberfahrungen in Bereichen von Moorbdden soweit wie moglich zu vermeiden. Bei unver-
meidlich notwendigen Eingriffen ist auf geeignetes Gerat zu achten. Ggf. sind Wiederherstel-
lungsmaflnahmen mit der unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen und durchzuflhren.

Zu Kapitel 10: Wasserwirtschaft und Bodenschutz

M 10.1: Die Inanspruchnahme von Flachen innerhalb ausgewiesener Wasserschutzgebiete
als Standort fir die Errichtung von Masten ist méglichst zu vermeiden bzw. wenn nicht zu
vermeiden auf das notwendige Minimum zu reduzieren.

M 10.2: Bei Realisierung des Vorhabens sind samtliche notwendigen Bauteile, die auf das
Grundwasser einwirken kénnen, nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik so
herzustellen, dass eine Verunreinigung des Grundwassers vermieden wird. Bei fur die Errich-
tung erforderlichen Materialien und Baustoffen, die mit dem Grundwasser in Berlhrung
kommen, ist auf Grundwasserunschadlichkeit zu achten. Potenziell wassergefahrdende In-
halts- und Zusatzstoffe sind so weit wie moglich zu vermeiden.

M 10.3: Um die naturliche Gewasserentwicklung nicht zu beeintrachtigen, ist bei Realisie-
rung des Vorhabens auf ausreichende Abstande der Maststandorte zu den Uferbereichen
von FlieRgewassern zu achten.

M 10.4: Bei den und im Vorfeld der Bauarbeiten sind bei Realisierung des Vorhabens geeig-
nete Mallnahmen zu treffen, um schadliche Einwirkungen auf den Boden so weit wie mdglich
zu verhindern. Sind schadliche Bodenveranderungen nicht zu vermeiden oder bei der Bau-
ausfuhrung entstanden, ist der betroffene Boden fachgerecht zu sanieren. Zur Minimierung
der Eingriffe in den naturlichen Boden sollte die Anzahl der Maststandorte - soweit wie sinn-
voll mdglich - reduziert werden und méglichst bodenschonende Fundamentierungen Anwen-
dung finden.

In Bereichen, in denen die Bestandstrasse rlickgebaut wird, sind obsolet werdende Mastfun-
damente moglichst vollstandig zu entfernen sowie mdgliche Bodenbelastungen in den umlie-
genden Bereichen zu beseitigen.

Etwaige, u.a. mit Betrieb bzw. Wartung der Bestandsmasten in Verbindung stehende, schad-
liche Bodenveranderungen im Umfeld der Maststandorte sind fachgerecht zu beseitigen.



M 10.5: Die unvermeidliche Errichtung von Bauwerken in Uberschwemmungsgebieten bzw.
Uberschwemmungsgefahrdeten und/oder wassersensiblen Bereichen darf weder die Re-
tentionsfunktion noch den Hochwasserabfluss beeintrachtigen.

Zu Kapitel 11: Soziale und kulturelle Infrastruktur

M 11.1: Die Wahrung denkmalpflegerischer Belange, besonders bei Beeintrachtigungen von
Bau- und Bodendenkmalern und historisch bedeutsamen Siedlungsbereichen, ist gemal’ den
einschlagigen gesetzlichen Grundlagen in Abstimmung mit den zustandigen Denkmalschutz-
behoérden sicherzustellen.

M 11.2: Der Betrieb bestehender sozialer und bildender Einrichtungen muss sichergestellt
werden.

Zu Kapitel 12: Technischer Umweltschutz

M 12: Die Hochstspannungsfreileitung ist ggf. unter vorheriger Trassenoptimierung so zu
errichten und zu betreiben, dass die Anforderungen der 26. BImSchV, der 26. BImSchVVwV
sowie der TA Larm unter Bertlicksichtigung des § 49 Abs. 2b EnWG eingehalten werden, da-
mit anlagen- und betriebsbedingte Emissionen keine wesentlichen negativen Beeintrachti-
gungen bestehender Nutzungen verursachen.

Im Rahmen des nachfolgenden Genehmigungsverfahrens ist dies durch entsprechende
Fachgutachten darzulegen.



B. Gegenstand und Verlauf des Verfahrens

Das Kapitel B beschéftigt sich mit dem Gegenstand sowie dem Ablauf der durchgefihrten
Raumvertraglichkeitsprifung (RVP). Sowohl das Vorhaben als auch das Verfahren werden
beschrieben.

Die Rechtsgrundlage des Verfahrens ist die Folgende.

Gemal der Ubergangsvorschrift im aktuellen Art. 33 Abs. 2 Bayerisches Landesplanungsge-
setz (BayLplG) vom 25. Juni 2012 (GVBI. S. 254, BayRS 230-1-W), das zuletzt durch § 7
des Gesetzes vom 26. Marz 2026 (im Weiteren: BayLplG 2026) werden Raumvertraglich-
keitsprifungen nach Art. 22, fur die die Unterlagen gemaR Art. 23 Abs. 2 vor dem 1. April
2026 bei der zustandigen Behorde eingereicht wurden, nach der am 31. Marz 2026 gelten-
den Fassung dieses Gesetzes abgeschlossen.

Im vorliegenden Verfahren wurden die Unterlagen fiir die Uberpriifung des verfahrensgegen-
standlichen Vorhabens mit Schreiben zum 22.09.2025 eingereicht.

Daher kommt flr das Verfahren und die vorliegende landesplanerische Beurteilung die bis
zum 31. Méarz 2026 geltende Fassung des BayLplG vom 25. Juni 2012 (GVBI. S. 254,
BayRS 230-1-W), das zuletzt durch § 4 G zur Foérderung der Bundeswehr in Bayern vom
32.07.2024 (im Weiteren: ,BayLplG 2024“) zur Anwendung, das teilweise durch spater erlas-
sene Vorschriften des Bundesraumordnungsgesetzes (ROG) ersetzt wird.



|l. Beschreibung des untersuchten Vorhabens

Die Firma TenneT TSO GmbH beabsichtigt durch das Vorhaben die Aufristung der beste-
henden 220 kV-Stromkreise zwischen Raitersaich (Markt Roftal) und Ingolstadt auf einer
Lange von ca. 93 km sowie zwischen Ingolstadt und Sittling (Stadt Neustadt a. d. Donau) auf
einer Lange von ca. 25 km auf 380 kV. Das Vorhaben ist ebenfalls unter dem Namen ,West-
bayernring“ bekannt (s. Abbildung 1).

Gesamtprojekt Westbayernring
mit Zustandlgkeltsauftellung fur die RVP
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Abbildung 1: Gesamtprojekt Westbayernring mit Zusténdigkeitsaufteilung fiir die RVP



Im nérdlichen Bereich des Trassenverlaufs von Raitersaich bis Ingolstadt geschieht dies als
Parallelneubau einer 380 kV-Doppelleitung. Die 220 kV-Stromkreise werden nach erfolgter
Inbetriebnahme des Parallelneubaus abmontiert.

Im Bereich Ingolstadt bis Sittling ist der Ersatzneubau der bestehenden Leitung mit einer 380
kV-Doppelleitung vorgesehen. Die bestehende 220 kV-Doppelleitung wird nach erfolgter In-
betriebnahme des Ersatzneubaus vollstandig zuriickgebaut.

Der Abschnitt A Sutd (AS) erstreckt sich von der Regierungsbezirksgrenze Oberbayerns mit
Mittelfranken bis zum Umspannwerk Vohburg a. d. Donau/Gro3mehring/Oberdolling, der
Abschnitt B West (BW) von genanntem Umspannwerk bis zur Regierungsbezirksgrenze
Oberbayerns mit Niederbayern und der Abschnitt B Ost (BO) von der Regierungsbezirks-
grenze zwischen Ober- und Niederbayern zum Umspannwerk Sittling.

Die Trasse fir den neuen Parallel- bzw. Ersatzneubau verlauft, mit Ausnahme eines Teilbe-
reiches nordostlich von Ingolstadt, weitgehend parallel zur Bestandsleitung.
Im Folgenden wird der Trassenverlauf mit Fokus auf die von der Blndelung mit der Be-
standsleitung abweichenden Abschnitte und deren Varianten beschrieben.

Auf westlicher Hohe Kaldorfs (Markt Titting) Uberqueren die Trassenkorridorsegmente (TKS)
AN-AS 13a bzw. AN-AS 13aV sowie AN-AS 13b die Regierungsbezirksgrenze zwischen
dem Regierungsbezirk Mittelfranken und Oberbayern und verlaufen dann gebindelt als AS
14 nach Sidosten bis zur sudoéstlichen Ortslage von Preith.
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Abbildung 2: Trassenkorridorsegmente (TKS) Westbayernring Oberbayern/Niederbayern

Sudostlich von Preith bestehen jeweils zwei nérdliche Varianten, AS 15a und AS 15aV sowie
zwei sudliche Varianten, AS 15b und AS 15bV um Buchenhtill. Die beiden mit einem ,V* ver-
sehenen TKS bedingen eine Verschwenkung der Bestandsleitung. Ostlich von Buchenhiill
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verlauft die Trasse im TKS AS 16 gebundelt mit der Bestandstrasse sowie mit geblindelter
Verschwenkungsvariante AS 16V1 sudwestlich von Hofstetten sowie AS 16V2 sidwestlich
von Echenzell weiter.

Sidlich von Echenzell bestehen mehrere Varianten, die entweder nordlich von Wettstetten
sowie der Orte Hepberg und Kdsching oder aber stdlich von Lenting, Hepberg und Kdsching
verlaufen.

Der nordliche Verlauf teilt sich in weitere Untervarianten auf.

Vom TKS AS 16 oder AS 16V2 |6st sich die Trasse von der Bestandsleitung im AS 17 weiter
in Richtung Osten. An dieser Stelle endet in dieser Variante der Parallelneubau und geht in
den geplanten Ersatzneubau der Trasse Uber. Nordlich des GeilRbergs sind die nérdliche
Variante AS 18a sowie die sudliche Varianten AS 18b als Optionen vorhanden. Danach lauft
die Trasse im AS 19 bis zur KreisstralRe El 34. Dort l1auft sie entweder im ndrdlichen Verlauf
im AS 20 nordlich von Theilling und Tholbath bis nérdlich von Pleiling, wo sie auf den AS 27
trifft oder knickt im AS 21 nach Suden ab und verlauft dann weiter im AS 24 zwischen Thei-
Ring und Plettling.

Die sudliche Variante verlauft nach AS 16 oder AS 16 V2 im AS 22 weiter gebindelt mit der
Bestandsleitung und verschwenkter Variante AS 22 V sidlich von Lenting bis zum Abknicken
der Bestandstrasse nach Suden in das Umspannwerk Ingolstadt. An dieser Stelle endet in
dieser sudlichen Gesamtvariante der Parallelneubau und der Ersatzneubau beginnt mit dem
TKS AS 23 weiter in Richtung Osten, wo er ndrdlich von Demling auf das TKS AS 24 trifft
das bis ndérdlich von Pettling reicht. Dort beginnt der Abschnitt 25 in norddstlicher Richtung
und trifft auf den AS 27, der dann wieder mit der Bestandsleitung geblindelt in den weiteren
AS BW 28, BW-BO 29 Uber die Regierungsbezirksgrenze zwischen Oberbayern und Nieder-
bayern verlauft. Der letzte Trassenabschnitt AS BO30 beginnt zwischen Arresting und Irn-
sing in Niederbayern und endet schlieRlich im Umspannwerk Sittling.

Wie beschrieben weicht der Parallel- und Ersatzneubau mit den TKS AS 13a, AS 15a, AS
12, AS 18a/b, As 19, AS 20, AS 21, AS 23 sowie AS 24 von der Bestandstrasse ab.
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Il. Das angewandte Verfahren

Nach Art. 22 BayLplG 2024 sind Vorhaben von erheblicher Gberdrtlicher Raumbedeutsam-
keit vor Entscheidung Uber die Zulassigkeit auf ihre Raumvertraglichkeit zu prifen, es sei
denn, die hdhere Landesplanungsbehdrde sieht hiervon ab.

Nach entsprechender Priifung durch die héhere Landesplanungsbehdérde handelt es sich bei
dem vorliegenden Vorhaben um ein erheblich Uberortlich raumbedeutsames Vorhaben, das
einer Raumvertraglichkeitsprufung (RVP) bedarf.

Die RVP beinhaltet die Prufung der raumbedeutsamen Auswirkungen des Vorhabens unter
Uberortlichen Gesichtspunkten, insbesondere auf die Wirtschafts-, Siedlungs-, Infra- und
Freiraumstruktur sowie die Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung und
der Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen, die Prifung
der von der Vorhabentragerin eingebrachten ernsthaft in Betracht kommenden Alternativen
und die Uberschlagige Prifung Uberdrtlich raumbedeutsamer Belange des Umweltschutzes
im Hinblick auf die Auswirkungen des Vorhabens auf Schutzglter nach § 2 Abs. 1 UVPG
unter Berucksichtigung der Kriterien nach Anlage 3 UVPG. Die RVP wird ausschliellich im
offentlichen Interesse durchgefihrt.

Die RVP soll eine ausgewogene und ressourcenschonende Raumentwicklung sichern, Pla-
nungssicherheit fir nachfolgende Zulassungsverfahren schaffen und die frihzeitige Beteili-
gung von Tragern 6ffentlicher Belange, Kommunen und Offentlichkeit ermdglichen.

Zustandig fur die Abwicklung der RVP ist die héhere Landesplanungsbehérde, in deren ortli-
chen Zustandigkeitsbereich das Vorhaben liegt. Bei Vorhaben, die sich Uber einen Regie-
rungsbezirk hinaus erstrecken, entscheidet das Bayerische Staatsministerium fir Wirtschaft,
Landesentwicklung und Energie (StMWi) als oberste Landesplanungsbehdrde tber die Zu-
standigkeit der Abwicklung der RVP.

Far die vorliegende landesplanerische Beurteilung wurde der Regierung von Oberbayern
(ROB) die Zustandigkeit flir das Vorhaben im Regierungsbezirk Ober- sowie Niederbayern
zugesprochen. Sie beginnt somit an der Regierungsbezirksgrenze zwischen dem Regie-
rungsbezirk Mittelfranken und Oberbayern und endet mit dem Ende der Trasse im Um-
spannwerk Sittling in Niederbayern und umfasst die Teilabschnitte A-Sid und B-West, die
den Regierungsbezirk Oberbayern durchqueren sowie den Teilabschnitt B-Ost, der im Re-
gierungsbezirk Niederbayern liegt.

Nach Bestatigung der Vollstandigkeit der durch die TenneT TSO GmbH Ubermittelten Ver-
fahrensunterlagen durch die Regierung von Oberbayern als héhere Landesplanungsbehoérde
am 22.09.2025 wurde die RVP am 29.09.2025 eingeleitet und das Vorhaben auf seine
Raumvertraglichkeit und Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung Uber-
pruft.

Die Beteiligten wurden mit Schreiben vom 29.09.2025 um Stellungnahme bis zum

14.11.2025 gebeten und darauf hingewiesen, dass Einverstandnis mit dem Vorhaben ange-
nommen werde, falls bis zum gesetzten Termin keine AuRerung vorliege.
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Einigen Beteiligten wurde auf Antrag Terminverlangerung gewahrt. Die letzte Stellungnahme
ging am 28.11.2026 ein. Die eingegangenen zusammengefassten Stellungnahmen sowie
eine Zusammenfassung der AuRerungen der Offentlichkeit sind im Anhang einzusehen.

Die Beteiligten wurden darauf hingewiesen, dass technische Detailfragen sowie Enteig-
nungs- und Entschadigungsfragen nicht Gegenstand des Raumordnungsverfahrens sind,
das Ergebnis des Verfahrens den im Einzelfall vorgeschriebenen Verwaltungsverfahren nicht
vorgreift und weder offentlich-rechtliche Gestattungen noch privatrechtliche Zustimmungen
ersetzt.

Aufgabe der RVP ist die grundsatzliche Prifung der Raumvertraglichkeit des Vorhabens. Als
Vorverfahren dient es der Abstimmung eines Vorhabens mit weiteren raumbedeutsamen
Planungen und Uberprift die raumliche Vertraglichkeit insbesondere am Malstab der Erfor-
dernisse der Raumordnung. Hierzu wird bewertet, ob und ggf. unter welchen Voraussetzun-
gen das Vorhaben den Erfordernissen der Raumordnung entspricht und wie es mit den Vor-
haben anderer Planungstragenden unter Gesichtspunkten der Raumordnung abgestimmt
werden kann.

Eine abschlielRende und verbindliche Entscheidung Uber die rechtliche Zulassigkeit des kon-
kreten Vorhabens wird jedoch noch nicht getroffen, sondern ist einem Fachplanungsverfah-
ren vorbehalten.

Das Vorhaben ist mit der Bezeichnung ,,P487: Netzverstarkung zwischen Raitersaich, Voh-
burg und Sittling“ Gegenstand des Netzentwicklungsplans (NEP) 2037/2045 (2023).

Mit Veroffentlichung des ersten Entwurfs des NEP 2037/2045 (2025) am 10.12.2025 wurde
bekannt, dass gegenstandliches Projekt in genannter Fassung des NEP sowie im zweiten
Entwurf des NEP 2037/2045 (2025), verdffentlicht am 13.03.2026, nicht enthalten ist.

In Abstimmung mit dem StMWi als oberste Landesplanungsbehdrde wurde auf Basis einer
aktualisierten Projektbegriindung der Vorhabenstragerin vom 30.01.2026 festgestellt, dass
es sich bei dem vorliegenden Projekt trotz fehlender Aufnahme im Entwurf des NEP
2037/2045 (2025) um ein hinreichend konkretes Vorhaben handelt, das die Fortfihrung und
den Abschluss der RVP rechtfertigt. Somit wurde die RVP auf Antrag der Vorhabenstragerin
auf Fortflihrung und Abschluss dieser vom 02.03.2026 in Einvernehmen fortgefihrt und ab-
geschlossen.

In genannter Projektbegriindung hatte die Vorhabenstragerin die folgenden Argumente zur
Begrundung des Vorhabens vorgetragen.

Projektgrundlage des Westbayernrings sei und bleibe bis auf weiteres der durch die Bundes-
netzagentur (BNetzA) bestatigte NEP 2023-2037/2045. Darin wurde der Westbayernring in
allen Szenarien als erforderlich bestatigt. Eine Nicht-Fortfihrung der Raumvertraglichkeits-
prufung wirde daher dem laufenden NEP-Prozess vorgreifen. Erst mit der Bestatigung des
NEP durch die BNetzA werde der NEP-Prozess nach den Vorgaben der §§ 12b, 12c EnWG
abgeschlossen. Hier sei bis Ende 2026 Klarheit zu erwarten.

Konkret fir den Westbayernring gabe es derzeit einen rechtlichen Projektauftrag fur den
Ubertragungsnetzbetreiber TenneT (vgl. § 12¢c Abs. 4 EnWG). Zum jetzigen Zeitpunkt sei aus
Sicht der Vorhabentragerin nicht auszuschlieRen, dass der Westbayernring im laufenden
NEP-Prozess noch einen Bedarfsnachweis erhalt. Erst recht sei ein Bedarfsnachweis in ei-
nem der folgenden Netzentwicklungsplane mdglich.
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Daruber hinaus begrindet die Vorhabentragerin die perspektivische Weiterverfolgung eines
Parallel- bzw. Ersatzneubaus entlang der Bestandsleitung zwischen Raitersaich, Ingolstadt
und Sittling ergdnzend nun auch mit dem mittelfristigen Ziel, die 220-kV-Netzebene abzulo-
sen. TenneT etabliere die leistungsstarkere 380 kV-Ebene als neuen Standard im Ubertra-
gungsnetz. Das Vorhaben Westbayernring beinhalte sowohl im Parallelneubau- als auch im
Ersatzneubauabschnitt eine Ablésung von 220 kV-Leitungen.

Aus energiefachlicher Sicht des Bayerischen Staatsministeriums fur Wirtschaft, Landesent-
wicklung und Energie sind die Ausfihrungen von TenneT insbesondere zum derzeitigen Pro-
jektauftrag und zur perspektivischen Weiterfiihrung des Vorhabens unabhangig vom NEP-
Prozess zum Zwecke der Modernisierung plausibel.
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lll. Die Beteiligten und Einbeziehung der Offentlichkeit

Die héhere Landesplanungsbehérde hat gemal® § 15 Abs. 3 ROG i.V.m. Art. 25 Abs. 4
BayLplG 2024 nachfolgende Stellen beteiligt.

1. Trager o6ffentlicher Belange und weitere Beteiligte

Stadt Ingolstadt

Landkreis Eichstatt
Landratsamt Eichstatt
Landkreis Pfaffenhofen a.d.llm
Landratsamt Pfaffenhofen a.d.llm
Landkreis Kelheim
Landratsamt Kelheim

Stadt Neustadt an der Donau
Stadt Abensberg

Gemeinde Bohmfeld

Grol3e Kreisstadt Eichstatt
Markt Gaimersheim
Gemeinde Grolimehring
Gemeinde Hepberg
Gemeinde Hitzhofen

Markt Késching

Gemeinde Lenting
Gemeinde Mindelstetten
Gemeinde Oberdolling

Markt Pforring

Gemeinde Pollenfeld
Gemeinde Stammham
Gemeinde Titting

Gemeinde Walting
Gemeinde Wettstetten

Stadt Vohburg a.d. Donau

Planungsverband Region Ingolstadt
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Regionaler Planungsverband Regensburg

Amt far Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ebersberg - Bereich Forsten
Amt fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Abensberg-Landshut

Amt fur Landliche Entwicklung Oberbayern

Amt fur Landliche Entwicklung Niederbayern

Autobahndirektion Nordbayern

Autobahndirektion Stdbayern

Staatliches Bauamt Ingolstadt

Staatliches Bauamt Landshut

Bayerisches Landesamt fur Denkmalpflege

Bayerisches Landesamt fir Umwelt

Bayerische Landesanstalt flr Landwirtschaft

Bayerische Landesanstalt fur Wald und Forstwirtschaft

Bayerische Verwaltung der staatlichen Schlésser, Garten und Seen
Bayerische Staatsforsten AGR

Immobilien Freistaat Bayern Blro Ingolstadt

Immobilien Freistaat Bayern Regionalvertretung Bayern
Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt

Wasserwirtschaftsamt Landshut

Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
Bundesaufsichtsamt fir Flugsicherung

Bundesnetzagentur fur Elektrizitat, Gas, Telekommunikation, Post und Eisenbahnen
Bundesanstalt fur Immobilienaufgaben

Landesamt fir Digitalisierung, Breitband und Vermessung
Bundesnetzagentur, Abteilung Netzausbau

Bundesnetzagentur, Referat 226 - Richtfunk

Kreisheimatpflege Eichstatt

Kreisheimatpflege Ingolstadt

Kreisheimatpflege Kelheim

Bezirksheimatpfleger Bezirk Niederbayern

Naturpark Altmuhltal (stdl. Frankenalb) e.V.

Initiative Regionalmanagement Region Ingolstadt e.V. (IRMA)

Regionalmanagement Landkreis Kelheim (Landratsamt)
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Altmuhl-Jura e.V.

Regierung von Oberbayern, SG 21 Gewerberecht, Energieversorgungsleitungen
Regierung von Oberbayern, SG 23.2 Personenbefdérderung, Schienenverkehr
Regierung von Oberbayern, SG 25 Luftamt Stidbayern

Regierung von Oberbayern, SG 26 Bergamt Siidbayern

Regierung von Oberbayern, SG 31.1 Strallen- und Brickenbau

Regierung von Oberbayern, SG 31.2 Schienen- und Seilbahnen

Regierung von Oberbayern, SG 34.1 Stadtebau, Bauordnung

Regierung von Oberbayern, SG 50 Technischer Umweltschutz

Regierung von Oberbayern, SG 51 Naturschutz

Regierung von Oberbayern, SG 52 Wasserwirtschaft

Regierung von Oberbayern, SG 55.1 Rechtsfragen Umwelt

Regierung von Oberbayern, SG 60 Agrarstruktur und Umweltbelange in der Landwirtschaft
Regierung von Niederbayern, SG 24 Raumordnung, Landes- und Regionalplanung
Bezirk Oberbayern

Bezirk Niederbayern

Bund Naturschutz in Bayern e.V., Landesverband Bayern

Bund Naturschutz in Bayern e.V., Kreisgruppe Eichstatt

Bund Naturschutz in Bayern e.V., Kreisgruppe Ingolstadt

Bund Naturschutz in Bayern e.V., Kreisgruppe Pfaffenhofen

Bund Naturschutz in Bayern e.V., Kreisgruppe Kelheim

Aktionsblindnis zum Schutz der Wildtiere und ihrer Lebensraume in Bayern - Wildes Bayern
e.V.

Landesbund fur Vogelschutz in Bayern e.V.

Verein fur Landschaftspflege und Artenschutz e.V.

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald, Landesverband Bayern e.V.
Landesverband Bayern der deutschen Gebirgs- und Wandervereine e.V.
Landesverband fur Hohlen- und Karstforschung in Bayern e.V.
Landesfischereiverband Bayern e.V.

Landesjagdverband Bayern e.V.

Landesverband Bayern der deutschen Gebirgs- und Wandervereine e.V. — Wanderverband
Bayern

Deutscher Alpenverein e.V.

Arbeitsgemeinschaft bauerliche Landwirtschaft e.V.
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Arbeitsgemeinschaft Bayerischer Bergbau- und Mineralgewinnungsbetriebe e.V.

Bund der Selbstandigen - Gewerbeverband Bayern e.V.
Bayerischer Bauernverband

Bayerischer Bauernverband, Geschaftsstelle Ingolstadt
Bayerischer Bauernverband, Geschaftsstelle Abensberg
Bayerischer Handwerkstag e.V.

Bayer. Industrieverband Baustoffe, Steine und Erden e.V.
Bayerischer Industrie- und Handelskammertag e.V.
Bayerischer Waldbesitzerverband e.V.

Bayerischer Landesverein fur Heimatpflege e.V.
Deutscher Modellflieger Verband e.V.

Handelsverband Bayern e. V.

Handwerkskammer fur Midnchen und Oberbayern
Handwerkskammer fiir Niederbayern-Oberpfalz
Industrie- und Handelskammer fir Minchen und Oberbayern
Industrie- und Handelskammer Niederbayern
Landesjagdverband Bayern e.V.
Landesfischereiverband Bayern e.V.

Fachberatung fur Fischerei beim Bezirk Niederbayern
Fischereiverband Oberbayern e.V.

Fischereiverband Niederbayern e.V.

Tourismus Oberbayern Miinchen e.V.
Tourismusverband Ostbayern e. V.

vbw -Vereinigung der bayerischen Wirtschaft e. V.
Verband der Bayerischen Energie- und Wasserwirtschaft e.V.
Amprion GmbH

Basell Polyolefine GmbH

Bayernoil Raffineriegesellschaft mbH

Bayernwerk AG

Bayerngas GmbH

Bayerische Eisenbahngesellschaft (BEG)

Bayerische Landeskraftwerke GmbH

Bayernets GmbH
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DB InfraGO AG, Region Sud

Deutsche Bahn AG DB Immobilien

Deutsche Bahn Netz AG

DFS Deutsche Flugsicherung GmbH

Deutsche Transalpine Olleitung GmbH

E.ON Netz GmbH, Betriebszentrum Bamberg

E.ON Energie AG

E-Plus Service GmbH

Ericsson Services GmbH

Energie Sidbayern GmbH

Energienetze Bayern GmbH & Co. KG

Erdgas Sidbayern GmbH, Hauptverwaltung
Ethylen-Pipeline Sid GmbH & Co. KG

Ferngas Netzgesellschaft mbH

IMA GmbH

Ingolstadter Verkehrsgesellschaft mbH (INVG)
Verkehrsgemeinschaft Landkreis Kelheim (VLK)

MERO Germany AG

N-Ergie AG

Open Grid Europe GmbH

OMYV Deutschland GmbH

Sudpetrol AG

Deutsche Telekom AG / Deutsche Telekom Technik GmbH
Uniper Kraftwerke GmbH

Vodafone Kabel Deutschland GmbH, Niederlassung Sud
Stadtwerke Eichstatt

Stadtwerke Kelheim

Wasserzweckverband Jura-Schwarzach-Thalach-Gruppe

Zweckverband zur Wasserversorgung der Biburger Gruppe

2. Einbeziehung der Offentlichkeit

Gemal § 15 Abs. 3 ROG i.V.m. Art. 25 Abs. 4 BayLplG 2024 war die Offentlichkeit gemaR
Art. 25 Abs. 5 BayLplG 2024 zu beteiligen. Dazu haben die beteiligten Landratsamter geman
Art. 25 Abs. 5 Satze 2 und 3 BayLplG 2024 die Projektunterlagen zusammen mit dem Einlei-
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tungsschreiben wahrend eines angemessenen Zeitraumes von einem Monat zur Einsicht
ausgelegt. Die betroffenen Landratsamter und Gemeinden haben die Einleitung der Raum-
vertraglichkeitspriifung sowie die Beteiligung der Offentlichkeit ortstiblich bekannt gemacht
und auf die Veroffentlichung der Unterlagen auf der Internetseite Wirtschaft, Landesentwick-
lung und Verkehr - Regierung von Oberbayern der ROB hingewiesen.

Insgesamt sind bei der ROB zum Auslauf der Frist am 14.11.2025 73 Stellungnahmen von
Tragern offentlicher Belange (TOB), Fachstellen und weiteren Beteiligten sowie 31 Auerun-
gen aus der Offentlichkeit eingegangen. Bei Letzteren waren Unterschriftenlisten mit einer
Gesamtzahl von 2.132 Unterschriften enthalten. Die Zusammenfassung der wesentlichen
Inhalte der bei den Kommunen sowie direkt bei der hdheren Landesplanungsbehdrde einge-
gangenen AuBerungen sind im Anhang aufgefiihrt.
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C. Begriindung der landesplanerischen Beurteilung

Im Kapitel C wird fachthematisch auf die unterschiedlichen berthrten Belange in Bezug auf
die Erfordernisse der Raumordnung eingegangen. Des Weiteren werden auch die wesentli-
chen Inhalte der Beteiligung wiedergegeben.

I. Raumordnerische Bewertung

Malistab bei der Beurteilung des Vorhabens sind gemaly § 15 des Raumordnungsgesetzes
(ROG) sowie gemal Art. 24 Bayerisches Landesplanungsgesetz 2024 (BayLplG 2024) ins-
besondere die Erfordernisse der Raumordnung. Dazu zahlen die Raumordnungsgrundsat-
zen gemal § 2 ROG sowie gemal Art. 6 BayLplG 2024 sowie die im Landesentwicklungs-
programm Bayern (LEP) in der verbindlichen Fassung enthaltenen Ziele und Grundsatze, die
Ziele und Grundsatze im Regionalplan der Region Ingolstadt (RP 10), die Ziele und Grunds-
atze im Regionalplan der Region Regensburg (RP 11) sowie sonstige Erfordernisse der
Raumordnung.

Von dem Vorhaben werden Grundlagen und Herausforderungen der raumlichen Entwicklung
und Ordnung Bayerns sowie der Raum- und Siedlungsstruktur, des Verkehrs und der techni-
schen Infrastruktur, wirtschaftlicher Belange wie Bodenschatze, Land- und Forstwirtschaft,
aber auch raumbezogene Belange der Energieversorgung, des Freiraums, der Natur und
Landschaft, von Freizeit und Erholung, des Klimaschutzes sowie der Wasserwirtschaft und
des Bodenschutzes beruhrt. Weitere Belange, wie solche des Immissionsschutzes, der sozi-
alen und kulturellen Infrastruktur, insbesondere des Denkmalschutzes, sind ebenfalls betrof-
fen.

Die raumordnerische Bewertung bericksichtigt die Auswirkungen des Vorhabens unter an-
derem anhand der Stellungnahmen der Beteiligten.

1. Uberfachliche Belange der Raumordnung
1.1 Erfordernisse der Raumordnung als MaRBstab der Beurteilung

1.1.1 Gleichwertigkeit und Nachhaltigkeit

Im Gesamtraum der Bundesrepublik Deutschland und in seinen Teilrdumen sind ausgegli-
chene soziale, infrastrukturelle, wirtschaftliche, dkologische und kulturelle Verhaltnisse anzu-
streben. Dabei ist die nachhaltige Daseinsvorsorge zu sichern, nachhaltiges Wirtschafts-
wachstum und Innovation sind zu unterstitzen, Entwicklungspotenziale sind zu sichern und
Ressourcen nachhaltig zu schutzen. Diese Aufgaben sind gleichermalien in Ballungsraumen
wie in landlichen Raumen, in strukturschwachen wie in strukturstarken Regionen zu erflllen
(§ 2 Absatz 2 Satz 1 ROG).

Leitziel der Landesplanung ist es, gleichwertige Lebens- und Arbeitsbedingungen in allen
TeilrBumen zu schaffen und erhalten.

Leitmalstab der Landesplanung ist eine nachhaltige Raumentwicklung, die die wirtschaftli-
chen, dkologischen und sozialen Belange des Raums in Einklang bringt und zu einer dauer-
haften, groRraumig aufgewogenen Ordnung fuhrt (Art. 4 BayLplG 2024).
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In allen Teilrdumen sind gleichwertige Lebens- und Arbeitsbedingungen mit moglichst hoher
Qualitat zu schaffen oder zu erhalten. Die Starken und Potenziale der Teilrdume sind weiter
zu entwickeln. Alle Uberértlich raumbedeutsamen Planungen und Malnahmen haben zur
Verwirklichung dieses Ziels beizutragen (LEP 1.1.1 (2)).

Hierflr sollen insbesondere die Grundlagen flr eine bedarfsgerechte Bereitstellung und Si-
cherung von Arbeitsplatzen, Wohnraum sowie Einrichtungen der Daseinsvorsorge und zur
Versorgung mit Gutern und Dienstleistungen, wo zur Sicherung der Versorgung erforderlich
auch digital, geschaffen oder erhalten werden (LEP 1.1.1 (G)).

Die raumliche Entwicklung Bayerns in seiner Gesamtheit und in seinen Teilrdumen ist nach-
haltig zu gestalten (LEP 1.1.2 (2)).

Bei Konflikten zwischen Raumnutzungsansprichen und 6kologischer Belastbarkeit ist den
Okologischen Belangen Vorrang einzurdumen, wenn ansonsten eine wesentliche und lang-
fristige Beeintrachtigung der natirlichen Lebensgrundlagen droht (LEP 1.1.2 (2)).

Bei der raumlichen Entwicklung Bayerns sollen die unterschiedlichen Anspriche aller Bevol-
kerungsgruppen bertcksichtigt werden (LEP 1.1.2 (G)).

Die Region Regensburg soll in ihrer Gesamtheit und in ihren Teilrdumen so erhalten und
entwickelt werden, dass fir ihre Bewohner die freie Entfaltung der Personlichkeit in der Ge-
meinschaft, soziale Gerechtigkeit und Chancengleichheit gesichert und nachhaltig gefordert
werden (RP 11 1.1 (G)).

Bei der Entwicklung der Region und ihrer Teilrdume sollen das reiche kulturelle Erbe, die
Unverwechselbarkeit und Eigenart der Landschaft und Siedlungen sowie die natirlichen Le-
bensgrundlagen in Form der SchutzglUter Wasser, Boden, Luft, Klima sowie der darauf auf-
bauenden naturlichen und naturnahen Lebensgemeinschaften langfristig gesichert werden
(RP 11 1.2 (G)).

Bei Konflikten zwischen Raumnutzungsanspriichen und 6kologischer Belastbarkeit ist den
Okologischen Belangen Vorrang einzurdumen, wenn eine wesentliche und langfristige Beein-
trachtigung der naturlichen Lebensgrundlagen droht (RP 11 1.3 (2)).

Die Weiterentwicklung der Region und ihrer Teilrdume soll so ausgerichtet werden, dass ihre
Starken und somit die positiven Standortfaktoren gesichert und ausgebaut sowie Entwick-
lungshemmnisse abgebaut werden. Dabei soll der Stabilisierung und Verbesserung der oko-
logischen Situation, der Verbesserung der Umweltbedingungen sowie der Erhaltung und Ge-
staltung von Frei- und Erholungsflachen insbesondere in den verdichteten Bereichen der
Region sowie zur Bewaltigung von Auswirkungen des Klimawandels ein besonderes Gewicht
beigemessen werden. In allen Teilrdumen sollen Voraussetzungen fir eine nachhaltige Ent-
wicklung, die verstarkte ErschlieBung und Nutzung erneuerbarer Energien sowie die Ent-
wicklung regionaler Wirtschaftskreislaufe angestrebt werden (RP 11 2.1.1 (G)).
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1.1.2 Demographischer Wandel

Demographischen, wirtschaftlichen, sozialen sowie anderen strukturverandernden Heraus-
forderungen ist Rechnung zu tragen, auch im Hinblick auf den Rickgang und den Zuwachs
von Bevolkerung und Arbeitsplatzen; regionale Entwicklungskonzepte und Bedarfsprognosen
der Landes- und Regionalplanung sind einzubeziehen. Auf einen Ausgleich rdumlicher und
struktureller Ungleichgewichte zwischen den Regionen ist hinzuwirken (§ 2 Absatz 2 Satz 1
ROG).

Die raumstrukturellen Voraussetzungen flr eine rdumlich moéglichst ausgewogene Bevdlke-
rungsentwicklung des Landes und seiner Teilrdume sollen geschaffen werden (LEP 1.2.1

(G)).

Der demographische Wandel ist bei allen raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen,
insbesondere bei der Daseinsvorsorge und der Siedlungsentwicklung, zu beachten (LEP
1.2.1. (2)).

Die Abwanderung vor allem junger Bevolkerungsgruppen soll insbesondere in denjenigen
Teilrdumen, die besonders vom demographischen Wandel betroffen sind, vermindert werden
(LEP 1.2.2 (G)).

Hierzu sollen bei raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen die Mdglichkeiten - zur
Schaffung und zum Erhalt von dauerhaften und qualifizierten Arbeitsplatzen, - zur Sicherung
der Versorgung mit Einrichtungen der Daseinsvorsorge, - zur Bewahrung und zum Ausbau
eines attraktiven Wohn-, Arbeits- und Lebensumfelds insbesondere fur Kinder, Jugendliche,
Auszubildende, Studenten sowie flr Familien und altere Menschen genutzt werden (LEP
1.2.2 (G)).

1.1.3 Klimawandel

Den raumlichen Erfordernissen des Klimaschutzes ist Rechnung zu tragen, sowohl durch
Malinahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die der Anpas-
sung an den Klimawandel dienen (§ 2 Absatz 2 Satz 6 ROG).

Bei raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen soll auf die Klimaneutralitat in Bayern
hingewirkt werden (LEP 1.3.1 (G)).

Den Anforderungen des Klimaschutzes soll Rechnung getragen werden, insbesondere durch
- die Reduzierung des Energieverbrauchs mittels einer integrierten Siedlungs- und Mobili-
tatsentwicklung und

- die verstarkte ErschlieBung, Nutzung und Speicherung erneuerbarer Energien und nach-
wachsender Rohstoffe sowie von Sekundarrohstoffen (LEP 1.2.1 (G)).

Die Klimafunktionen der natlrlichen Ressourcen, insbesondere des Bodens und dessen
Humusschichten, der Moore, Auen und Walder sowie der natirlichen und naturnahen Vege-
tation, als speichernde, regulierende und puffernde Medien im Landschaftshaushalt sollen
erhalten und gestarkt werden (LEP 1.3.1 (G)).
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Die raumlichen Auswirkungen von Klimaanderungen und von klimabedingten Naturgefahren
sollen bei allen raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen berucksichtigt werden (LEP
1.3.2 (G)).

In allen TeilrAumen, insbesondere in verdichteten Raumen, sollen klimarelevante Freiflachen
wie Grin- und Wasserflachen auch im Innenbereich von Siedlungsflachen zur Verbesserung
der thermischen und lufthygienischen Belastungssituation neu angelegt, erhalten, entwickelt
und von Versiegelung freigehalten werden (LEP 1.3.2 (G)).

Es ist von besonderer Bedeutung,

- einen stabilen Naturhaushalt, insbesondere eine biologisch vielfaltige Landschaft, eine ho-
he natlrliche Fruchtbarkeit des Bodens, reine Luft und sauberes \Wasser in allen Teilrdumen
der Region zu erhalten und nétigenfalls, vor allem im Bereich grofierer Siedlungen, wieder-
herzustellen,

- auf die Widerstandsfahigkeit der Teilrdume gegenuber Wirkungen des Klimawandels zu
achten sowie der Eignung von Waldern und Mooren als natlrliche Speicher flir Kohlendioxid
und andere Treibhausgase Rechnung zu tragen,

- die Erhaltung einer artenreichen Pflanzen- und Tierwelt anzustreben (RP 11 2.2.1. (G)).

1.1.4 Wettbewerbsfahigkeit

Der Raum ist im Hinblick auf eine langfristig wettbewerbsfahige und raumlich ausgewogene
Wirtschaftsstruktur und wirtschaftsnahe Infrastruktur sowie auf ein ausreichendes und vielfal-
tiges Angebot an Arbeits- und Ausbildungsplatzen zu entwickeln (§ 2 Absatz 2 Satz 4 ROG).

Die raumliche Wettbewerbsfahigkeit Bayerns soll durch Schaffung bestmdéglicher Standort-
qualitaten in wirtschaftlicher, 6kologischer und sozialer Sicht in allen Teilrdaumen gestarkt
werden. Dabei sollen im Wettbewerb um Unternehmen und Arbeitskrafte lagebedingte und
wirtschaftsstrukturelle Defizite ausgeglichen, infrastrukturelle Nachteile abgebaut sowie vor-
handene Starken ausgebaut werden (LEP 1.4.1 (G)).

Die Region Ingolstadt ist in ihrer Gesamtheit und in ihren Teilrdumen nachhaltig zu entwi-
ckeln und zu starken, so dass

- sie als attraktiver Lebens- und Wirtschaftsraum fur die Bevdlkerung ausgebaut wird. Dabei
sind die dynamische Wirtschaftskraft und Wettbewerbsfahigkeit der regionalen Wirtschaft
sowie ein differenziertes Angebot an zukunftsfahigen Arbeitsplatzen in der Region zu erhal-
ten und auszubauen;

- die landschaftliche Schonheit und Vielfalt erhalten, die natirlichen Lebensgrundlagen und
Ressourcen auch fir kommende Generationen gesichert, ggf. wiederhergestellt werden, der
Landschaftsverbrauch verringert und

- das Kulturerbe bewahrt wird.

Die Region ist in ihrer Eigenstandigkeit gegenlber benachbarten verdichteten Rdumen zu

starken, ohne die Zusammenarbeit zu vernachlassigen (RP 10 1.4.1 G).
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1.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung

1.2.1 Gleichwertigkeit, Nachhaltigkeit und Wettbewerbsfahigkeit

Der Geltungsbereich des Vorhabens liegt in der Region Ingolstadt (10) sowie der Region
Regensburg (11) und somit in einem Raum, der durch eine stabile Bevdlkerungsentwicklung
und eine starke industrielle Basis sowie eine vielfaltige mittelstandische Unternehmensland-
schaft gepragt ist. Die Regionen profitieren von einer guten Verkehrsanbindung und einer
innovativen Wirtschaftsstruktur, die nachhaltiges Wachstum und Beschaftigung fordert.

Der geplante Parallel- und Ersatzneubau fordert die Sicherung einer durchgehenden Ein-
speisemoglichkeit fir Stromerzeugende sowie eine unterbrechungsfreie Versorgung der
Endverbrauchenden.

So kann die Wettbewerbsfahigkeit der Regionen, gleichwertige Lebens- und Arbeitsbedin-
gungen und die bedarfsgerechte Bereitstellung von Elektrizitat erhalten und gestarkt werden.
Die Belange der Gleichwertigkeit der Lebens- und Arbeitsbedingungen sowie der Wettbe-
werbsfahigkeit sind durch das Vorhaben in seiner Gesamtheit grundsatzlich positiv berthrt
und dient nicht nur den unmittelbar raumlich von dem Vorhaben berihrten Regionen, son-
dern stitzt die generelle Energieversorgung mit den damit zusammenhangenden positiven
Auswirkungen im weiteren sudbayerischen Umfeld.

1.2.2 Demographischer Wandel

Durch den Ersatzneubau sind keine raumrelevanten Auswirkungen auf die Belange des de-
mographischen Wandels zu erwarten. Das Vorhaben wirkt sich dahingehend neutral aus.

1.2.3 Klimawandel

Der Klimawandel ist ein globales Problem mit raumlichen Auswirkungen auch fur Bayern. Er
zahlt zu den wichtigsten Herausforderungen der Gegenwart und Zukunft. Dieser Herausfor-
derung kann bestmdglich Uber eine Doppelstrategie der Vorsorge durch Klimaschutz und der
Anpassung an den Klimawandel begegnet werden (LEP zu 1.2.1 (B)).

Durch das Vorhaben werden die Belange des Klimawandels mit Beitrdagen zum Klimaschutz
grundsatzlich positiv berhrt. Es dient tber die Stabilisierung und Steigerung der Leistungs-
fahigkeit des Energietransportes der Energiewende sowie der Versorgungssicherheit. Durch
den Ausbau regenerativer Energien, insbesondere durch Photovoltaik und Windenergie, und
den dadurch entstehenden dezentralen Strukturen ist eine zukunftssichere und resiliente
Energieversorgung auf neue Kapazitaten im Leitungsnetz angewiesen. Jedoch erfolgen
durch das Vorhaben in einzelnen Abschnitten auch teils erhebliche Eingriffe in den klima-
wirksamen Naturraum.

Ausfihrungen hierzu finden sich im Kapitel C | 7.

1.3 Zwischenergebnis

Das gesamte Vorhaben entspricht hinsichtlich der Uberdrtlichen Belange der raumlichen
Entwicklung und Ordnung Bayerns grundsatzlich den Erfordernissen der Raumordnung.

In Bezug auf das Schaffen gleichwertiger und nachhaltiger Lebens- und Arbeitsbedingungen
sowie der Wettbewerbsfahigkeit wirkt sich das Vorhaben aufgrund der Sicherstellung eines

25



leistungsfahigen und zuverlassigen Stromnetzes, auch vor dem Hintergrund eines kunftig
steigenden Strombedarfs, in allen Trassenabschnitten grundsatzlich positiv aus.

Flr das gesamte Vorhaben kann hinsichtlich der Belange des demographischen Wandels
von einer neutralen Wirkung ausgegangen werden.

Bezlglich der Belange des Klimawandels ist eine differenzierte Betrachtung notwendig. Die
Bewertung ist Kapitel C | 7 zu entnehmen.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.

2. Raumstruktur
2.1 Erfordernisse der Raumordnung als MaRstab der Beurteilung

Die Verdichtungsraume und der landliche Raum sollen sich unter Wahrung ihrer spezifischen
raumlichen Gegebenheiten ergdnzen und gemeinsam im Rahmen ihrer jeweiligen Entwick-
lungsmaoglichkeiten zur ausgewogenen Entwicklung des ganzen Landes beitragen (LEP
2.2.2 (G)).

Der landliche Raum soll so entwickelt und geordnet werden, dass

- er seine Funktion als eigenstandiger Lebens- und Arbeitsraum nachhaltig sichern und wei-
terentwickeln kann,

- seine Bewohner mit allen zentralortlichen Einrichtungen in zumutbarer Erreichbarkeit ver-
sorgt sind,

- er seine eigenstandige Siedlungs- und Wirtschaftsstruktur bewahren kann und

- er seine landschaftliche Vielfalt sichern kann (LEP 2.2.5 (G)).

Die landlichen Raume mit Verdichtungsansatzen sollen so entwickelt und geordnet werden,
dass

- sie ihre Funktionen als regionale Wirtschafts- und Versorgungsschwerpunkte nachhaltig
sichern und weiter entwickeln kdnnen,

- auf die Bereitstellung von Wohnraumangebot in angemessenem Umfang fiir alle Bevolke-
rungsgruppen sowie der damit verbundenen Infrastruktur hingewirkt wird,

- auf ein umweltfreundliches Verkehrsangebot und den weiteren Ausbau der dazu erforderli-
chen Infrastruktur hingewirkt wird und

- sie als Impulsgeber die Entwicklung im landlichen Raum férdern (LEP 2.2.6 (G)).

Die Verdichtungsradume sollen so entwickelt und geordnet werden, dass

- sie ihre Aufgaben fiur die Entwicklung des gesamten Landes erflllen,

- sie bei der Wahrnehmung ihrer Wohn-, Gewerbe- und Erholungsfunktionen eine raumlich
ausgewogene sowie sozial und 6kologisch vertragliche Siedlungs- und Infrastruktur gewahr-
leisten,

- Missverhaltnissen bei der Entwicklung von Bevolkerungs- und Arbeitsplatzstrukturen ent-
gegen gewirkt wird,

- sie Uber eine dauerhaft funktionsfahige Freiraumstruktur verfugen und

- ausreichend Gebiete flr die land- und forstwirtschaftliche Nutzung erhalten bleiben. (LEP

2.2.7 (G)).
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Der allgemeine landliche Raum soll in seinen spezifischen Eigenschaften gestarkt und als
eigenstandiger Lebens- und Arbeitsraum entwickelt werden (RP 10 2.3.1.1 G).

Der Verdichtungsraum ist als dynamischer Lebens- und Wirtschaftsraum sowie attraktiver
Standort fur Kultur, Wissenschaft und Bildung unter Wahrung seiner naturrdaumlichen Poten-
tiale in seiner regionalen und Uberregionalen Bedeutung zu starken und weiter zu entwickeln
(RP 10 2.3.2.1 G).

Um den spezifischen Anforderungen des Verdichtungsraumes zu entgegnen und negative
Auswirkungen auf die umgebenden Raume zu vermeiden, ist ein effizienter und ressourcen-
schonender Umgang sowie eine nachhaltige Inwertsetzung der naturraumlichen Potentiale
von groRRer Bedeutung (RP 10 2.3.2.2 G).

2.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung

Der geplante Parallel- und Ersatzneubau durchlauft bei vorliegender Trassenfuhrung ver-
schiedene im LEP festgesetzte Gebietskategorien.

Gemal der Strukturkarte des LEP (Anhang 2) sind die Kategorien ,Verdichtungsraum® im
Gebiet der kreisfreien Stadt Ingolstadt und umliegenden Gemeinden (Gaimersheim, Hep-
berg, Lenting, Wettstetten) ansonsten ,allgemeiner landlicher Raum® in den Landkreisen
Eichstatt, Pfaffenhofen a.d.llm und Kelheim berihrt.

Das Vorhaben berihrt die 0.g. Grundsatzen der Raumordnung positiv durch Sicherstellung
der Energieversorgung vor allem im Hinblick auf die raumstrukturellen Belange der Entwick-
lung, des Erhalts und Ausbaus dieser Raume als eigenstandige Lebens-, Arbeits- und Wirt-
schaftsraume mit eigenstandiger Siedlungs- und Wirtschaftsstruktur.

Die konkreten Auswirkungen der Trasse auf die Siedlungsentwicklung und Wirtschaft ist den
Kapiteln C 1 3 und C | 6 zu entnehmen.

2.3 Zwischenergebnis
Das Vorhaben wirkt sich in allen Trassenabschnitten positiv auf die Funktionen der Raum-
struktur, insbesondere auf die wirtschaftlichen Aspekte, aus.
Das Vorhaben wirkt sich positiv auf die Belange der Raumstruktur aus.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.

3. Siedlungsstruktur
3.1 Erfordernisse der Raumordnung als MaRstab der Beurteilung

'Eine Zersiedelung der Landschaft soll vermieden werden. ?Die Siedlungstatigkeit soll raum-
lich konzentriert und vorrangig auf vorhandene Siedlungen mit ausreichender Infrastruktur
ausgerichtet werden. *Der Freiraum soll erhalten werden; es soll ein groraumig Ubergrei-
fendes, Okologisch wirksames Freiraumverbundsystem geschaffen werden. “Die weitere
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Zerschneidung der offenen Landschaft und von Waldflachen soll so weit wie mdglich vermie-
den werden. °Bei der erstmaligen planerischen Inanspruchnahme von Freiflachen im AuRRen-
bereich fur Siedlungs- und Verkehrszwecke soll angestrebt werden, dass eine Begrenzung
auf eine Richtgrofke von 5 ha pro Tag landesweit bis spatestens zum Jahr 2030 erreicht
wird. ®Auch kommt dem Umstand, wofiir und wie die betroffenen Flachen genutzt werden
sollen, maRgeblich Bedeutung zu. "Dabei ist zu beriicksichtigen, in welchem Ausmalf es bei
der Inanspruchnahme der Flachen zu einer Bodenversiegelung kommt und welche Mal}-
nahmen fir den Umwelt-, Klima- und Artenschutz getroffen werden. éinsbesondere sollen die
Potenziale fur die Wiedernutzbarmachung von Flachen, fur die Nachverdichtung und fir an-
dere MalRnahmen zur Innenentwicklung der Stadte und Gemeinden sowie zur Entwicklung
vorhandener Verkehrsflachen ausgeschopft werden. °Geeignete MaRnahmen zur Verminde-
rung der Flacheninanspruchnahme sollen unterstiitzt werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 BayLplG
2024).

Planungen und MaRnahmen zum Neubau oder Ersatzneubau von HOchstspannungs-
freileitungen sollen energiewirtschaftlich tragfahig unter besonderer Berlicksichtigung der
Wohnumfeldqualitat der betroffenen Bevoélkerung sowie der Entwicklungsmoglichkeiten der
betroffenen Kommunen (z.B. fir Bau-, Gewerbe- und Erholungsgebiete) und der Belange
des Orts- und Landschaftsbildes erfolgen. Eine ausreichende Wohnumfeldqualitat der be-
troffenen Bevolkerung ist in der Regel dann gegeben, wenn die Hoéchstspannungs-
freileitungen folgende Abstande einhalten:

-mindestens 400 m zu

a) Wohngebauden im Geltungsbereich eines Bebauungsplans oder im Innenbereich gemaf
§ 34 des Baugesetzbuchs, es sei denn Wohngebaude sind dort nur ausnahmsweise zulas-

sig,
b) Schulen, Kindertagesstatten, Krankenhausern und Pflegeeinrichtungen,

c) Gebieten die gemal den Bestimmungen eines Bebauungsplans vorgenannten Ein-
richtungen oder dem Wohnen dienen, und

- mindestens 200 m zu allen anderen Wohngebauden.

Beim Ersatzneubau von Héchstspannungsfreileitungen sollen erneute Uberspannungen von
Siedlungsgebieten ausgeschlossen werden (LEP 6.1.2 (G)).

Zum Erhalt der dynamischen Entwicklung der Region ist es von besonderer Bedeutung, aus-
reichend Flachen fur eine gewerbliche und wohnbauliche Siedlungstatigkeit bereitzustellen
(RP 10 3.4.1 G).

Die Siedlungstéatigkeit soll in allen Gemeinden in Ubereinstimmung mit ihrer GroRe, Struktur
und Ausstattung in der Regel organisch erfolgen. In zentralen Orten kann sich eine verstark-
te Siedlungsentwicklung vollziehen, ebenso eine Wohnbauentwicklung in geeigneten Ge-
meinden des Stadt- und Umlandbereiches des Verdichtungsraumes auflerhalb von Larm-
schutzzonen (RP 10 3.4.2 2).

Die Siedlungsstruktur in der Region soll unter Wahrung ihrer Vielfalt und Gliederung weiter-
entwickelt werden. Die Siedlungstatigkeit soll in allen Gemeinden in Ubereinstimmung mit
deren GroR3e, Struktur, Ausstattung und Funktion erfolgen und grundsatzlich eine organische
Entwicklung ermdglichen (RP 11 B Il 1).
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3.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung

Die Siedlungsstruktur und die Siedlungsentwicklung der Gemeinden ist von den geplanten
Trassenkorridoren unterschiedlich betroffen.

Die verfahrensrelevanten Trassenkorridore fir den geplanten Parallel- und Ersatzneubau
verlaufen teilweise Uber oder grenzen unmittelbar an bestehende oder aktuell in Bauleitplan-
verfahren befindliche Siedlungsgebiete, die in den Flachennutzungsplanen der (Markt-) Ge-
meinden dargestellt oder entsprechend vorgesehen sind. Diese Konflikte kommen bei den
TKS AS 14 im Westen von Pollenfeld, AS 15b im Sitden von Buchenhill, AS 16 im Sidwes-
ten von Hofstetten und im Stiden von Bohmfeld, AS 18a im Siden von Stammham, AS 22 im
Nordosten von Wettstetten und im Suden von Lenting zum Tragen.

In den betroffenen Gemeinden, die durch die Bestandstrasse vom geplanten Trassenkorridor
getrennt sind, sind durch den Parallel- und Ersatzneubau keine erheblichen zusatzlichen
Einschrankungen der bestehenden Siedlungsstruktur und der grundsatzlichen weiteren Sied-
lungsentwicklung zu besorgen. An einigen Stellen rickt der vorgesehene Trassenkorridor
jedoch naher an den Siedlungsbestand als die Bestandstrasse heran und betrifft somit die
bestehende Siedlungsstruktur in einem neuen Mal. Diese Konflikte kommen bei den TKS
AS 14 westlich von Pollenfeld, AS 15b sudlich von Buchenhdll je nach Feintrassierung, AS
16 sudlich von Béhmfeld sowie AS 22 sidlich von Lenting je nach Feintrassierung zum Tra-
gen.

Trotz der lokalen Beeintrachtigungen einzelner Ortslagen, insbesondere dort, wo der Tras-
senkorridor ndher an die Siedlungsbestande heranriickt als die Bestandstrasse, ist eine er-
hebliche Einschrankung der grundsatzlichen weiteren Siedlungsentwicklung von Gemeinden
durch den vorliegenden Korridorverlauf nicht zu erwarten, da noch Entwicklungspotentiale an
trassenfernen Gemeindeteilen plausibel anzunehmen sind. Auch in den bisher nicht durch
eine Bestandsleitung vorgepragten TKS AS 17, 18a, 18b, 19, 20 und 21 ist in diesem Sinne
keine erhebliche Einschrankung der grundsatzlichen weiteren Siedlungsentwicklung zu be-
sorgen.

Aufgrund der vorliegenden Raumstruktur und der Beachtung des Bindelungsgebots rickt
der Planungskorridor in nahezu allen Abschnitten fallweise so nah an bestehende Wohnge-
biete heran, dass der fur eine ausreichende Wohnumfeldqualitadt gemafl LEP 6.1.2 (G) erfor-
derlichen Abstand von 400 m unterschritten wird. Lediglich die TKS AN-AS 13a, AN-AS 13aV
und AN-AS 13b auf oberbayerischer Regierungsbezirksseite sowie die TKS AS 17, AS 18a,
AS 18b, AS 21 und AS 27 halten durchgangig einen Mindestabstand von 400 m zu beste-
henden Siedlungsgebieten ein.

Zudem sind vielfach Weiler und Einzelgehofte unmittelbar vom Korridor betroffen bzw. liegen
in weniger als 200 m Abstand an dessen Grenze. Lediglich die TKS AS AN-AS 13a, AN-AS
13aV und AN-AS 13b auf oberbayerischer Regierungsbezirksseite sowie die AS 21 und AS
27 halten sowohl den Mindestabstand von 400 m zu Siedlungsgebieten als auch den Ab-
stand von 200 m zu Wohngebauden im Auf3enbereich ein. In der Detailplanung ist daher
darauf zu achten, die genannten Abstande soweit moglich einzuhalten. Dies kann durch Be-
ricksichtigung der MalRgabe 3.1 gewahrleistet werden.
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An einigen Stellen kommt es lediglich zu einer Teiliberlagerung des Trassenkorridors mit den
Siedlungsabstanden gemall LEP 6.1.2 (G). In diesen Fallen (AS 17, AS 19, AS 24, AS 25
und BO 30) kann im Rahmen der Feintrassierung unter Berucksichtigung von MalRRgabe 3.1
der Siedlungsabstand gemaf LEP 6.1.2 (G) eingehalten werden.

In den Stellungnahmen der betroffenen Gemeinden sowie in den Auerungen der Offentlich-
keit, die sich teilweise in Burgerinitiativen und mit Unterschriftenlisten zusammengetan hat,
wird grundsatzlich auf das Erfordernis einer Einhaltung des Mindestabstands von 400 m
verwiesen. An Stellen, an denen sich die Einhaltung des Siedlungsabstandes &auferst
schwierig gestaltet, wurde in Stellungnahmen auf die Mdglichkeit der Erdverkabelung hinge-
wiesen (bspw. beim TKS AS 23 nordwestlich des Ortsteils Demling der Gemeinde Grol3meh-
ring).

Auch Vorschlage fur alternative Trassenverlaufe und Verschwenkungen wurden seitens be-
troffener Gemeinden (u.a. Pollenfeld, Bohmfeld, Wettstetten) eingebracht. Zusatzliche Alter-
nativenprufungen, um Trassenkorridore zu identifizieren, die den Abstand von 400 m zu
Siedlungsgebieten einhalten, wurden auch seitens Gemeinden (bspw. Pollenfeld) und von
Privatpersonen gefordert. Bei einer Unterschreitung des Siedlungsabstandes wurde in vielen
Stellungnahmen sowohl der Gemeinden als auch von Privatpersonen auf die negativen
Auswirkungen der Hochspannungsleitung, wie etwa der Larmbelastigung insbesondere bei
feuchten Wetterlagen, aber in erster Linie auf gesundheitliche Gefahren hingewiesen. Auch
der potenzielle Wertverlust von privaten Immobilien und zur Veraulerung stehenden ge-
meindlichen Baugrundsticken war diesbezuglich in mehreren Einwanden ein Thema.

Die Vorschlage zu Erdverkabelung und alternativen Trassenvarianten wurden an die Vorha-
bentragerin weitergegeben und kénnen damit im Zuge der Detailplanung im Folgeverfahren
berlcksichtigt werden, sind aber nicht Teil der Raumvertraglichkeitsprufung.

Die Bestandstrasse selbst unterschreitet bereits an vielen Stellen die Siedlungsabstande
gemal LEP 6.1.2 (G) deutlich; einerseits, weil die Bestandstrasse nah an Siedlungsgebieten
gebaut wurde und andererseits, weil sich die Gemeinden in Richtung der Trasse baulich
entwickelt haben. An Engstellen, wie etwa bei dem TKS AS 22 im Nordosten von Wettstetten
fordern einige Gemeinden sowie Privatpersonen eine Verschwenkung der Bestandstrasse,
um den Abstand zu Siedlungsgebieten zu erhdhen. Die Bestandstrasse selbst ist jedoch
nicht Gegenstand dieser RVP, sondern ausschliellich die von der TenneT TSO GmbH identi-
fizierten und im Rahmen der RVP eingebrachten Trassen- und Verschwenkungskorridore.

Verstarkt werden die negativen Betroffenheiten der Belange der Siedlungsentwicklung durch
weitere in der Beteiligung angemerkte Punkte. So sehen sich viele Gemeinden (bspw. Pol-
lenfeld, Markt Titting) sowie Privatpersonen durch bereits bestehende Energieinfrastrukturen,
wie weitere Hochspannungsleitungen, Windkraftanlagen oder Planungen fur zukudnftige
Energieinfrastrukturen, wie angedachte Vorranggebiete Windkraft in der Fortschreibung des
Regionalplans Ingolstadt, betroffen und bemangeln eine zusatzliche Belastung flir gemeindli-
che Siedlungsentwicklungen, die Wohnumfeldqualitadt sowie das Orts- und Landschaftsbild.
Diesen Argumenten kann aus landesplanerischer Sicht durchaus ein gewisses Gewicht bei-
gemessen werden. Der Einhaltung der unter LEP 6.1.2 (G) formulierten Siedlungsabstande
kommt in dieser Hinsicht besondere Bedeutung zu, welche bei Bericksichtigung der MalRga-
be 3.1 gewahrleistet werden kann.
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Im Folgenden werden die einzelnen Trassenabschnitte betrachtet.

Im oberbayerischen Teil der TKS-Abschnitte AN-AS 13a, AN-AS 13b und AN-AS 13aV
sind keine Belange der Siedlungsstruktur betroffen.

Der TKS AS 14 verlauft 6stlich bzw. nérdlich parallel zur Bestandsleitung. An einigen Stellen
gibt es eine Teil- bzw. Volliberlagerung des TKS mit den gemaf LEP 6.1.2 (G) fiur die Wohn-
qualitat hinnehmbaren Abstanden von 400m bzw. 200m. Davon betroffen sind der Ortsteil
Heiligenkreuz des Marktes Titting sowie die Ortsteile Seuversholz, Pollenfeld und Preith der
Gemeinde Pollenfeld.

Das TKS AS 14 verlauft ostlich des Ortsteils Heiligenkreuz des Marktes Titting. Es besteht
eine Teiliberlagerung des TKS mit dem Siedlungspuffer von 400 m. Zudem befinden sich
zwei weitere Gebaude 0Ostlich des Ortsteils in unmittelbarer Nahe zur Bestandsleitung. Das
sudlich gelegene Gebaude wird von der Bestandsleitung Uberspannt. Die Bestandsleitung
verlauft zwischen TKS AS 14 und dem Ortsteil. Der Markt Titting bittet, seinen Aufstellungs-
beschluss zur Ausweisung von Wohnbauflachen im Sidosten des Ortsteils zu berticksichti-
gen. Eine hinreichend konkrete Planung liegt dazu jedoch zurzeit nicht vor. Die Marktge-
meinde sehe durch das TKS AS 14 zudem einen massiven Verlust der Lebens- und Wohn-
qualitdt des Ortsteils, sodass die Ansiedlung junger Familien eingeschrankt sei. Auch eine
nachhaltige Beeintrachtigung des Orts- und Landschaftsbilds sehe der Markt.

Durch die Bestandsleitung ist die Siedlungsentwicklung in Richtung Osten bereits einge-
schrankt, sodass der Parallelneubau die Siedlungsentwicklung nicht entscheidend zusatzlich
hindert. Durch eine Feintrassierung unter Bericksichtigung von Maligabe 3.1 ist die Einhal-
tung des Siedlungsabstands von 400 m mdoglich. Dies hatte jedoch zur Folge, dass die Tras-
se nicht so nahe an der Bestandstrasse liegen wirde. Eine Feintrassierung ndher an der
Bestandsleitung ware dem Orts- und Landschaftsbild unter Berlcksichtigung von Mal3gabe
3.3 zutraglicher. Hier sollte im Zuge der Detailplanung ggfs. unter Einbeziehung der Betroffe-
nen eine geeignete Losung gefunden werden.

Zwischen Heiligenkreuz und Seuversholz Gberlagert das TKS AS 14 ein bestehendes Son-
dergebiet Biomassehof / Schweinezucht / Wertstofflager. Der Trassenabschnitt AS 14 ver-
lauft weiter durch das Gemeindegebiet der Gemeinde Pollenfeld und unterschreitet den
400 m Abstand zu Siedlungsgebieten in den Ortsteilen Seuversholz, Pollenfeld und Preith.

Obwohl der TKS AS 14 teilweise vollstandig durch den 400 m Abstandspuffer des Ortsteils
Seuversholz verlauft, liegt der Trassenkorridor dstlich, der Ortsteil westlich der Bestandstras-
se, weswegen keine Verringerung des Siedlungsabstandes im Vergleich zur Bestandstrasse
sowie keine zusatzliche Beeintrachtigung potenzieller Siedlungsentwicklungen des Ortsteils
in Richtung Osten zu besorgen sind. Eine negative Betroffenheit der Wohnumfeldqualitat ist
aufgrund der Verstarkung der Uberpragung durch groRtechnische Anlagen dennoch auszu-
machen. In diesem Bereich ist bei der Detailplanung unter Berlicksichtigung der Maligaben
3.1 und 3.3 eine geeignete Losung zu finden.

Der Hauptort Pollenfeld liegt 6stlich der Bestandstrasse. Das TKS AS 14 verlauft innerhalb
des 400 m Puffers zwischen der Bestandsleitung und Siedlungsgebiet und ragt teilweise in
das im Flachennutzungsplan als Wohnbauflache dargestellte Siedlungsgebiet von Pollenfeld
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hinein. Hier handelt es sich um eine Verschlechterung gegenliber dem Bestand. Der Tras-
senkorridor rlickt unmittelbar an das Siedlungsgebiet heran und unterschreitet die Sied-
lungsabstande gemaf LEP 6.1.2 (G) deutlich. Auch der Mindestabstand zu einer schitzens-
werten Einrichtung gemall LEP 6.1.2 (G), in diesem Fall der Kindergarten Marienheim in
Pollenfeld, wird unterschritten. Die Entwicklungsmdglichkeiten der Gemeinde in Richtung
Westen sind durch die Bestandsleitung bereits stark eingeschrankt, durch den AS 14 jedoch
verunmoglicht. Auch eine negative Auswirkung auf das Landschafts- bzw. Ortsbild ist, trotz
der Vorpragung durch die Bestandsleitung, aufgrund der Dimension des Paralleineubaus und
dem Heranriicken an die Ortschaft festzustellen. Aufgrund des Mindestabstands von 60 m
zwischen Bestandsleitung und Parallelneubau kann der Trassenkorridor bei der Feintrassie-
rung nicht vollstandig ausgenutzt werden. Eine Berucksichtigung der MalRgabe 3.1 ist auf-
grund der engen Verhaltnisse kaum maoglich, sodass, selbst wenn eine Berticksichtigung der
Mafigabe 3.1 hinreichend moéglich ware, von einer sehr stark negativen Betroffenheit auf die
Siedlungsbelange der Gemeinde Pollenfeld auszugehen ist.

TKS AS 14 verlauft im Osten des Ortsteils Preith der Gemeinde Pollenfeld. Auch hier unter-
schreitet der Korridor den 400 m Abstand deutlich, ist jedoch durch die Bestandstrasse vom
Siedlungsbestand getrennt. Hier ist auf eine geeignete Losung zwischen dem gréRtmaogli-
chen Siedlungsabstand unter Berlcksichtigung der Mafdgabe 3.1 und einer moglichst nahen
Blndelung der Trassen unter Berlcksichtigung der MaRgabe 3.3 und somit einer Schonung
des Landschaftsbilds zu finden. Die Gemeinde Pollenfeld sieht ihre Siedlungsbelange wie
oben beschrieben stark betroffen und empfiehlt laut ihrer Stellungnahme einen Alternativkor-
ridor.

Sowohl die Trassenvariante AS 15a samt Verschwenkung AS 15aV als auch die Variante
AS 15b samt AS 15bV unterschreiten die Siedlungsabstande gemal LEP 6.1.2 (G) deutlich
und beeintrachtigen die Wohnraumqualitat des Ortsteils Buchenhill der GrofRen Kreisstadt
Eichstatt. Eine dauerhafte Umzingelung des Ortsteils ist jedoch ausgeschlossen. Der Suden
von Buchenhlll ist durch die Bestandstrasse vorgepragt und die Siedlungsentwicklungsmaog-
lichkeiten in diese Richtung sind bereits sowohl durch die bestehende Trasse, als auch den
dahinter liegenden Wald eingeschrankt. Auch das Orts- und Landschaftsbild ist durch die
bestehende Trasse am Waldrand vorgepragt. Durch den Trassenkorridor AS 15b samt Ver-
schwenkungskorridor AS 15bV kdénnte bei Berucksichtigung der MaRgabe 3.1 eine Verbes-
serung fur die Siedlungsbelange des Ortsteils erreicht werden. Der Trassenkorridor AS 15b
reicht jedoch auch bis an das sudlich gelegene Siedlungsgebiet heran. Einer Verringerung
des Abstands zwischen Parallelneubau und Siedlungsgebiet im Vergleich zum Abstand zwi-
schen Bestand und Siedlungsgebiet sollte im Zuge der Feintrassierung vermieden werden
(vgl. MaRgabe 3.2.). Bei Berlcksichtigung der genannten MaflRgaben ist nur eine leicht nega-
tive Betroffenheit der Siedlungsbelange des Ortsteils Buchenhill anzunehmen.

Durch die Trassenvariante AS 15a samt Verschwenkung AS 15aV wirde ein nicht durch
Hochspannungsleitungen vorgepragter Teil des Orts neu beeintrachtigt werden. Zum einen
wirden Siedlungsentwicklungsmdglichkeiten in einem bislang nicht betroffenen Bereich ein-
geschrankt, aber auch das Orts- und Landschaftsbild neu beeintrachtigt werden, wie unter
anderem aus Stellungnahmen der Bevolkerung sowie der GrofRen Kreisstadt Eichstatt her-
vorgeht. Der Bereich nérdlich von Buchenhill ist von freier und higeliger Landschaft gepragt
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mit dahinterliegenden Waldgebieten und wirde durch die Trassenvariante AS 15a mit AS
15aV zerschnitten werden. Dem pragenden Landschaftsbild der freiliegenden Rodungsinsel
wird hier ein besonderes Gewicht beigemessen. Durch die Variante AS 15a mit AS 15aV und
einer Feintrassierung unter Berlcksichtigung von MalRgabe 3.1 kdnnte der Abstand zum
Siedlungsgebiet gegenlber der Bestandsleitung jedoch vergréfert und die Wohnumfeldqua-
litat verbessert werden.

Die GroRRe Kreisstadt Eichstatt bittet im Falle beider Varianten einen grotmdéglichen Abstand
zum Siedlungsgebiet sowie zu geplanten oder angedachten Siedlungserweiterungen einzu-
halten. Dem wirde die Bertcksichtigung der MaRgabe 3.1 grundsatzlich Rechnung tragen.

Der TKS AS 16 samt Verschwenkung AS 16V1 verlauft im Slidwesten des Ortsteils Hofstet-
ten der Gemeinde Hitzhofen. Durch die Verschwenkung sowie der Bertcksichtigung von
MaRgabe 3.1 ist ein Abrtcken der Trassen vom bestehenden Siedlungsgebiet mdglich, was
eine Verbesserung gegenuber der Bestandssituation bedeuten wirde. Im Suden des Orts-
teils rtickt der Korridor jedoch auf einem kurzen Stiick naher an den Siedlungsbestand als
die Bestandstrasse. Die Gemeinde weist in ihrer Stellungnahme daraufhin, dass sich im Si-
den das Sport- und Jugendzentrum von Hofstetten befindet und perspektivisch eine Ortsab-
rundung im Slden angedacht sei. Eine Erweiterung des Verschwenkungsbereichs wirde
den gemeindlichen Siedlungsbelangen mehr Rechnung tragen. Innerhalb der Korridore der
AS 16 und AS 16V1 liegen Gebdude im AulRenbereich. Um die Belastung zu reduzieren, sind
Uberspannungen zu vermeiden (vgl. MaRgabe 3.4).

Im Bereich Béhmfeld verlduft der Trassenkorridor zwischen Siedlungsgebiet und Bestand-
strasse, wobei eine Verschwenkung nicht vorgesehen ist und durchquert den Siedlungspuffer
von 400 m deutlich, wodurch die Wohnumfeldqualitat der Gemeinde stark betroffen ist. Teil-
weise ragen die Siedlungsflachen und an einer Stelle bestehende Wohnbebauung in den
Korridor hinein. Uberspannungen der Siedlungsflachen sind zu vermeiden (vgl. MaRgabe
3.4).

Laut Stellungnahme der Gemeinde Bohmfeld besteht ausdricklich kein Einverstandnis mit
dem Trassenverlauf AS 16. Sie sieht eine erhebliche Beeintrachtigung der Wohnqualitat und
des Ortsbilds. Zudem verlaufe der Trassenkorridor durch ein fur Wohnnutzung vorgesehenes
Gebiet (Aufstellungsbeschluss fiir einen Bebauungsplan samt Veranderungssperre), das
jedoch noch nicht im Flachennutzungsplan dargestellt ist. Die Gemeinde sieht ihre Entwick-
lungsmaglichkeiten nicht nur beeintrachtigt, sondern ihre Planung durch den Trassenverlauf
vereitelt. Die Gemeinde regt statt dem jetzigen Verlauf der AS 16 die Verlegung des Tras-
senkorridors auf die stdwestliche Seite der Bestandstrasse an, wodurch eine zusatzliche
Beeintrachtigung der gemeindlichen Siedlungsbelange vermieden werden koénne.

Die Entwicklungsmdglichkeiten der Gemeinde sudwestlich von Béhmfeld sind bereits durch
die Bestandstrasse erheblich eingeschrankt, werden aber durch das TKS AS 16 nahezu voll-
standig unmoglich gemacht. Zudem ist durch das Heranricken an den Siedlungsbestand,
trotz der Vorpragung durch die Bestandstrasse auch von einer erheblichen Beeintrachtigung
des Orts- und Landschaftsbilds auszugehen. Aufgrund des Mindestabstands von 60 m zwi-
schen Bestandsleitung und Parallelneubau kann der Trassenkorridor nicht vollstandig aus-
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genutzt werden, weswegen selbst bei Berlcksichtigung der MalRgabe 3.1 von einer sehr
starken negativen Betroffenheit auf die Siedlungsbelange der Gemeinde Bohmfeld auszuge-
hen ist.

Der Trassenkorridor des AS 16 mit Verschwenkung AS 16V2 verlauft im Sidwesten des
Ortsteils Echenzell der Gemeinde Wettstetten und unterschreitet den Siedlungsabstand von
400 m deutlich. Demnach ist die Wohnumfeldqualitat grundsatzlich negativ betroffen. Die
Bestandstrasse grenzt bereits unmittelbar an das Siedlungsgebiet an, sodass sich die Be-
lange Orts- und Landschaftsbild sowie gemeindliche Entwicklungsmdglichkeiten nicht zu-
satzlich negativ betroffen zeigen. Bei einer Feintrassierung unter Berucksichtigung von Mal3-
gabe 3.1 sollte die Moglichkeit des Abriickens vom Siedlungskorper genutzt werden, was
eine Verbesserung gegenulber der Bestandssituation bedeuten wirde.

Das TKS AS 17 unterschreitet den Abstand zu einer Hofstelle im Auldenbereich, wobei unter
Berucksichtigung von MalRgabe 3.1 ein Abstand von mehr als 200m erreicht werden kann.

Die TKS AS 18a und AS 18b unterschreiten beide den Siedlungsabstand zu einer Gaststat-
te mit Wohnnutzung im AuRenbereich. Die Trasse ist in der Detailplanung entsprechend den
MaRgaben 3.1 und 3.4 zu optimieren.

Der TKS AS 18a reicht in eine im Flachennutzungsplan bereits dargestellte gewerbliche Bau-
flache der Gemeinde Stammham, die sich aufgrund dessen in ihrer Planungshoheit einge-
schrankt sieht. Neben den gewerblichen Bauflachen sieht die Gemeinde auch bereits darge-
stellte Wohnbauflachen entlang der Wettstettener Stralde im Stiden der Gemeinde durch den
Trassenkorridor betroffen. Auch das bisher unvorbelastete Orts- und Landschaftsbild sehe
die Gemeinde durch einen Neubau negativ bertuhrt. Zudem habe die Gemeinde im Rahmen
ihres sachlichen Teilflachennutzungsplans Konzentrationsflachen fir Tierhaltungsanlagen im
Suden der Gemeinde vorgesehen, die die Gemeinde durch das TKS AS 18a betroffen sieht.
Durch eine Feintrassierung unter Berlcksichtigung von MalRgabe 3.1 kdnnen die Betroffen-
heiten der gemeindlichen Siedlungsbelange vermindert werden.

Der TKS AS 19 unterschreitet den Siedlungsabstand gemaf LEP zum im Aul3enbereich ge-
legenen Weiler Durrnhof des Markts Kdésching. Da hier keine Vorpragung durch eine Be-
standstrasse besteht, wurde der Weiler Durrnhof durch die Hochspannungsleitung erstmalig
in seiner Wohnumfeldqualitat beeintrachtigt. Bei Bericksichtigung von MalRgabe 3.1 kann
der Abstand jedoch eingehalten werden. Auch zum sudlich der Trasse gelegenen Hauptort
der Marktgemeinde kann der Siedlungsabstand von 400 m eingehalten werden. Der Markt
sieht sich laut Stellungnahme dennoch in seinen zukinftigen Siedlungsentwicklungsmadglich-
keiten in Richtung Norden beeintrachtigt und praferiert, auch zur Bewahrung des Orts- und
Landschaftsbildes im Norden, die Trassenvariante durch den industriell vorgepragten Stiden
Uber die TKS AS 22, AS 23 und folgende. Demnach ist hier eine leicht negative Betroffenheit
der Siedlungsbelange des Markts Késching festzustellen.

Das TKS AS 20 unterschreitet den Siedlungsabstand gemal LEP zum Ortsteil Tholbath der
Gemeinde Grolmehring sowie zu ndrdlich der Trasse gelegenen Einzelhdusern im Aulen-
bereich. Hier ist von einer negativen Auswirkung auf die Wohnumfeldqualitat und das Orts-
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und Landschaftsbild auszugehen. Durch eine bestehende 110 kV-Leitung, die in diesem Ab-
schnitt parallel zum Trassenkorridor verlauft, ist der Ortsteil in seinen Entwicklungsmdglich-
keiten Richtung Nordwesten jedoch bereits eingeschrankt. Diese Einschréankung verstarkt
sich durch das TKS AS 20. Im Rahmen der Feintrassierung ist unter Bericksichtigung von
MaRgabe 3.1 die Betroffenheit der Wohnumfeldqualitdt méglichst zu vermindern und die
Entwicklungsmdglichkeiten des Ortsteils Tholbath mdglichst nicht zusatzlich einzuschranken.

Das TKS AS 21 lasst aufgrund der grofden Abstande zu Siedlungsgebieten Siedlungsbelan-
ge der betroffenen Gemeinden weitestgehend unberihrt.

Im Bereich vom Hauptort Wettstetten entsteht eine Volliberlagerung des Trassenkorridors
AS 22 mit dem Siedlungspuffer, jedoch werden TKS AS 22 und Siedlungsbereich durch die
Bestandstrasse getrennt. Eine zusatzliche Einschrankung der Siedlungsentwicklungsmog-
lichkeiten ist demnach nicht gegeben, aufgrund der raumlichen Néahe zum Siedlungsgebiet
ist jedoch eine negative Betroffenheit auf die Wohnumfeldqualitat nicht auszuschliel3en. In-
nerhalb des Trassenkorridors bei Wettstetten befinden sich zudem Einzelhauser im Aul3en-
bereich, teilweise mit Wohnnutzung, die durch das TKS AS 22 negativ betroffen waren.
Diesbezuglich kann auf die MaRRgaben 3.1 und 3.4. verwiesen werden. Die Gemeinde Wett-
stetten schlagt in ihrer Stellungnahme eine Verschwenkung der Bestandstrasse und einen
groReren Abstand des Trassenkorridors zu ihrem Siedlungsgebiet vor, um den Entwick-
lungsmaglichkeiten der Gemeinde Rechnung zu tragen.

Im Westen von Lenting verlauft das TKS AS 22 zwischen Bestandstrasse und Siedlungsge-
biet und ruckt somit ndher an das dieses heran. Im Westen bzw. Sudwesten kommt es zu-
dem zu einer Volliberlagerung des Trassenkorridors und ein Einzelhaus im Aulienbereich
liegt innerhalb des Trassenkorridors. Eine Uberspannung sollte in der Detailplanung vermie-
den werden (vgl. MaRgabe 3.4). Durch die Bestandsleitung sowie weitere Infrastrukturen ist
das Orts- und Landschaftsbild bereits vorgepragt. Auch die Siedlungsentwicklungsmaglich-
keiten in Richtung Stdwesten sind bereits durch die nahegelegene Bestandsleitung einge-
schrankt, das TKS AS 22 erschwert Entwicklungen in diese Richtung zusatzlich. Im Stdwes-
ten der Gemeinde liegen zudem Wohnbauflachen mit Baurecht bzw. mit in Aufstellung be-
findlichen Bebauungsplanen. Laut Gemeinde wirde eine zusétzliche sowie an das Sied-
lungsgebiet heranrickende Hochspannungsleitung die planerische Entwicklung erheblich
beeintrachtigen und kinftige Siedlungsentwicklung beschranken. Gemaf ihrer Stellungnah-
me lehnt die Gemeinde Lenting den Trassenverlauf Uber das TKS AS 22 grundsatzlich ab.

Im Sdden von Lenting verlauft die Bestandsleitung bereits unmittelbar am Siedlungsgebiet
entlang, teilweise werden Wohngebaude bzw. deren Garten Uberspannt. Der Trassenkorridor
des AS 22 soll zwischen Bestandsleitung und Siedlungsgebiet verlaufen, weswegen eine
Verschwenkung der Bestandstrasse geplant ist. Das TKS AS 22 unterschreitet den Sied-
lungsabstand deutlich und Uberlagert Wohnbauflachen samt bestehender Wohngebaude.
Die Wohnumfeldqualitat der anliegenden Bevdlkerung zeigt sich dadurch stark negativ be-
troffen. Durch die Verschwenkung konnte jedoch unter Berlcksichtigung der Maligaben 3.1,
3.2 und 3.4 die negative Betroffenheit der Wohnumfeldqualitat vermindert und der Abstand
der Leitungen zum Siedlungsgebiet sogar erhdht werden. Die gemeindlichen Entwicklungs-
mdglichkeiten sind im Stiden Lentings bereits stark durch die Bestandstrasse eingeschrankit.
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Durch den geplanten Parallelneubau entstehen beziglich der Siedlungsentwicklung im Sud-
westen Lentings neue negative Betroffenheiten. Das Orts- und Landschaftsbild ist bereits
durch die Bestandstrasse und weiteren parallel verlaufenden Infrastrukturen beeintrachtigt.
Eine zusatzliche Betroffenheit auf das Orts- und Landschaftsbild durch das TKS AS 22 mit
AS 22V ist daher nicht festzustellen.

Das TKS AS 22 mit AS 22V unterschreitet zudem den Siedlungsabstand zu einer Ansamm-
lung von im AuRenbereich gelegenen Wohnhdusern angrenzend zur Erddl-Grof3tankanlage
Desching. Diese zeigen sich in ihrer Wohnumfeldqualitat betroffen. Diesbezliglich kann auf
die MalRgaben 3.1 und 3.2 verwiesen werden. Eine weitere Betroffenheit der Wohnhauser
Deschings durch TKS AS 22 mit AS 22V ist angesichts der infrastrukturellen Vorpragungen
nicht festzustellen, sofern in der Detailplanung die Abstande zur Bestandstrasse nicht unter-
schritten werden (vgl. Maligabe 3.2). Die Gemeinde Lenting lehnt das TKS AS 22 aufgrund
gesundheitlicher Risiken fir ihre Bevdlkerung ab, da sie die Mdglichkeit Abstande nach der
26. BImSchV einzuhalten anzweifelt. Auch eine 6rtliche Blrgerinitiative lehnt den Trassen-
verlauf hier grundsatzlich ab und verweist auf zu geringe Abstande, gesundheitliche Risiken
und die Einschrankung gemeindlicher Entwicklungsmaoglichkeiten.

Die Siedlungsbelange der Gemeinde Lenting sind durch das TKS AS 22 mit AS 22V erheb-
lich negativ betroffen. Durch die Verschwenkung unter Berlcksichtigung der MafRgaben 3.1,
3.2 und 3.4 konnte der Abstand der Leitungen zum Siedlungsgebiet im Vergleich zum Be-
stand erhoéht und damit die bestehende Betroffenheit in gewissem Malde verringert werden.

Die Stadt Ingolstadt fordert die Einhaltung von 400 m Abstand zum Ortsteil Oberhaunstadt,
der sudlich der Bestandsleitung und des TKS AS 22 liegt. Der Abstand kann durch eine ent-
sprechende Feintrassierung gemafl MalRgabe 3.1 eingehalten werden.

Die TKS AS 23 und AS 24 verlaufen nicht parallel zur Bestandsleitung. Im Norden des Wei-
lers Desching unterschreitet das TKS AS 23 den Siedlungsabstand zu den Wohnh&usern
des Weilers und betrifft die Wohnumfeldqualitat negativ. Durch eine Feintrassierung unter
Berucksichtigung der MalRgabe 3.1 kann die Betroffenheit vermindert werden. Das Orts- und
Landschaftsbild des Weilers ist bereits durch weitere Infrastrukturanlagen und Leitungen vor-
gepragt, wie etwa der auch noérdlich verlaufenden Mittelspannungsleitung sowie der im Wes-
ten verlaufenden Hochspannungsleitungen.

Das TKS AS 23 verlauft nérdlich des Gewerbegebiets Interpark, dessen Entwicklungsmdg-
lichkeiten in Richtung Norden dadurch eingeschrankt werden. In diesem Bereich verlauft
jedoch bereits auch eine 110 kV Freileitung parallel zum TKS AS 23, sodass vor allem bei
Berucksichtigung von MalRgabe 3.3 nicht von einer zusatzlichen negativen Betroffenheit aus-
zugehen ist.

Im Bereich des Ortsteils Demling der Gemeinde GroRmehring unterschreitet das TKS AS 23
den Siedlungsabstand im Nordwesten des Ortsteils deutlich. Der Trassenkorridor grenzt na-
hezu an eine im Flachennutzungsplan bereits dargestellte, aber noch unbebaute Wohnbau-
flache an. In dem Bereich besteht bereits eine gewisse Vorpragung durch eine 110 kV-
Leitung, jedoch weist diese einen deutlich héheren Abstand zum Siedlungsgebiet auf. In die-
sem Bereich ist von einer negativen Betroffenheit der Siedlungsbelange auszugehen. Auf-
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grund der Nahe zum Siedlungsgebiet zeigt sich die Wohnumfeldqualitat betroffen. Durch den
Trassenverlauf werden zudem Siedlungsentwicklungsmdglichkeiten in Richtung Nordwesten
beeintrachtigt. Auch das Orts- und Landschaftsbild wird durch den nah gelegenen Trassen-
verlauf negativ berthrt. Bei der Feintrassierung unter Bericksichtigung von MalRRgabe 3.1
kann die Betroffenheit der Siedlungsbelange an dieser Stelle zumindest vermindert werden.

Die TKS AS 24, AS 25 und AS 27 lassen bei einer Feintrassierung unter Berlcksichtigung
von Maligabe 3.1 die Siedlungsbelange weitestgehend unberthrt.

Die TKS BW 28 und BW-BO 29 verlaufen nérdlich des Ortsteils Forchheim des Markts Pfor-
ring. Das TKS BW 28 verlauft nordlich der Bestandsleitung und das TKS BW-BO 29 suidlich
davon, die Leitungskreuzung ist nérdlich von Forchheim vorgesehen, wo beide Korridorseg-
mente den Siedlungsabstand unterschreiten und somit die Wohnraumqualitat negativ betref-
fen. Nach der Trassenkreuzung ragt das TKS BW-BO 29 naher an den Siedlungsbestand
heran als die Bestandstrasse, wodurch sich Entwicklungsmdglichkeiten in Richtung Nordos-
ten geringfligig betroffen zeigen. Das Orts- und Landschaftsbild ist bereits durch die Be-
standstrasse vorgepragt. Durch eine Feintrassierung unter Berlcksichtigung der MalRgaben
3.1 und 3.3 sind die Betroffenheiten der Siedlungsbelange zu vermindern. Auch der Sied-
lungsabstand zum Ortsteil Pirkenbrunn des Markts Pforring wird durch das TKS BW-BO 29
unterschritten und die Wohnumfeldqualitat negativ betroffen. Da die Bestandstrasse zwi-
schen Korridor und Siedlungsgebiet liegt, zeigen sich weder Entwicklungsmaoglichkeiten noch
das Orts- und Landschaftsbild zusatzlich negativ betroffen. Der Markt Pforring lehnt laut Stel-
lungnahme den vorgesehenen Trassenverlauf ab und empfiehlt einen alternativen Verlauf.

Bei der Feintrassierung kann unter Berlcksichtigung von Maf3gabe 3.1 das TKS BO 30 den
Siedlungsabstand zu den Ortsteilen Irnsing und Sittling einhalten. Da das TKS BO 30 im Be-
reich der Donauquerung von der Bestandstrasse abweicht, ist von einer negativen Betroffen-
heit des Orts- und Landschaftsbilds auszugehen. Unmittelbar vor dem UW Sittling verlauft
das TKS BO 30 an einzelnen Hofstellen vorbei und unterschreitet den Abstand von 200 m
deutlich. Hier ist bei der Feintrassierung unter Berlcksichtigung von Maligabe 3.1 auf einen
madglichst grofien Abstand hinzuwirken.

3.3 Zwischenergebnis

Unter Bericksichtigung der Maligabe 3.1 ist davon auszugehen, dass das geplante Vorha-
ben hinsichtlich der Belange der Siedlungsstruktur in den TKS AN-AS 13a, AN-AS 13b und
AN-AS 13aV auf oberbayerischer Regierungsbezirksseite, AS 17, AS 25 und AS 27 keine
landesplanerisch relevanten Auswirkungen entfalten wird. Das Vorhaben wirkt sich in den
genannten TKS hinsichtlich der Belange der Siedlungsstruktur neutral aus.

Aufgrund der zwar im Vergleich zur Bestandssituation verbesserten, aber dennoch weiterhin
zu erwartenden Beeintrachtigungen auf die Belange des Wohnumfeldschutzes sind in den
TKS AS 16 mit AS 16V1 (Bereich Hofstetten), AS 16 mit AS 16V2 (Bereich Echenzell) die
Belange der Siedlungsstruktur dennoch grundsatzlich negativ berthrt.

Obwohl sich Orts- und Landschaftsbild sowie Siedlungserweiterungsmaoglichkeiten aufgrund
der Vorpragung durch die Bestandstrasse nicht zusatzlich betroffen zeigen, sind aufgrund
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der selbst bei einer Feintrassierung unter Mal3gabe 3.1 zu erwartenden Beeintrachtigungen
der Wohnumfeldqualitat in den TKS AS 14, AS 15b mit AS 15bV, BW 28 und BW-BO 29 die
Belange der Siedlungsstruktur dennoch grundsatzlich negativ beruhrt.

Aufgrund der grundsatzlich neuen Beeinflussungen von bestehenden Siedlungsgebieten und
Ansiedlungen mit Wohnnutzung, treten in den TKS AS 15a, AS 15aV, AS 18a, AS 18b, AS
19, AS 20, AS 21, AS 23, AS 24 und BO 30 negative Auswirkungen auf die Belange der
Siedlungsstruktur auf.

Das unmittelbare Heranriicken bzw. die Teiliberlagerung von bestehenden Siedlungsgebie-
ten und noch unbebauter Siedlungsflachen in den TKS AS 14 (Bereich Pollenfeld), AS 16
(Bereich Bohmfeld) und AS 22 mit AS 22V (Bereich Lenting Sud) betrifft die Belange der
Siedlungsstruktur stark negativ.

Auch bei einer Ausfihrung des Vorhabens im Einklang mit den fachgesetzlichen Vorgaben
sowie unter Berucksichtigung der landesplanerischen MalRgaben kann die Gefahr von Beein-
trachtigungen der Siedlungsstruktur in diesem drei Bereichen nicht auf ein raumordnerisch
tolerierbares Mal} reduziert werden.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.

4. Verkehr und technische Infrastruktur
4.1 Erfordernisse der Raumordnung als MaRstab der Beurteilung

Es sollen die rdumlichen Voraussetzungen fur nachhaltige Mobilitat einschlielich eines inte-
grierten Verkehrssystems geschaffen werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 BayLplG 2024).

Der Erhalt und die bedarfsgerechte Weiterentwicklung der notwendigen Infrastruktureinrich-
tungen sind in allen TeilrAumen von besonderer Bedeutung. [...] Dem Schutz kritischer Infra-
strukturen soll Rechnung getragen werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 S. 1 und S. 4 BayLplG 2024).

Die Funktionsfahigkeit der Siedlungsstrukturen einschliellich der Versorgungs- und Entsor-
gungsinfrastrukturen soll unter Berlcksichtigung der kinftigen Bevdlkerungsentwicklung und

der 6konomischen Tragfahigkeit erhalten bleiben (LEP 1.2.6 (G)).

Die flachendeckende Versorgung mit Telekommunikationsdiensten soll erhalten und deren
Infrastruktur gemaR dem Stand der Technik ausgebaut werden (LEP 1.4.1 (G)).

Die Verkehrsinfrastruktur ist in ihnrem Bestand leistungsfahig zu erhalten und durch Aus-, Um-
und Neubaumaflinahmen nachhaltig zu erganzen (LEP 4.1.1 (2)).

Das Netz der Bundesfernstrallen sowie der Staats- und Kommunalstraflien soll leistungsfahig
erhalten und bedarfsgerecht erganzt werden (LEP 4.2 (G)).

Das Schienenwegenetz soll erhalten und bedarfsgerecht erganzt werden (LEP 4.3.1 (G)).
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Das Radwegenetz soll erhalten und bedarfsgerecht erganzt werden. Das Uberregionale
,Bayernnetz fur Radler” soll weiterentwickelt werden (LEP 4.4 (G)).

In freien Landschaftsbereichen sollen Infrastruktureinrichtungen maoglichst gebundelt werden.
Durch deren Mehrfachnutzung soll die Beanspruchung von Natur und Landschaft moglichst
vermindert werden. Unzerschnittene verkehrsarme Raume sollen erhalten werden (LEP
7.1.3 (G)).

Beim Ausbau der Verkehrsinfrastruktur und der Informationssysteme ist darauf hinzuwirken,
die gesellschaftlich und wirtschaftlich notwendige Mobilitdt und Kommunikation umweltscho-
nend, sozial- und gesundheitsvertraglich, sicher und maoglichst effizient zu gewahrleisten, so
dass sie ihren Beitrag zur nachhaltigen Entwicklung der Region leisten kénnen (RP 10 4.1.1
G).

Ein leistungsfahiges Schienengrundnetz ist in der Planungsregion fur den Personen- und
Guterverkehr langfristig zu sichern. Vor allem folgende bestehenden Verbindungen sollen
leistungsfahig aufrechterhalten werden: Midnchen Hbf. - Treuchtlingen, Eichstatt Bahnhof -
Eichstatt Stadt, Ingolstadt — Donauworth, Ingolstadt - Augsburg (Paartalbahn), Ingolstadt -
Regensburg, Ingolstadt - Nurnberg (Neubaustrecke). Die Trassen der bestehenden Giter-
verkehrsstrecken im Bereich Ingolstadt sollen erhalten werden. (RP 10 4.3.1 Z)

4.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung
4.2.1 StraRenverkehr
Die TKS AS 19, AS 22 sowie AS 22V kreuzen die BAB 9 im Bereich Lenting.

Das FernstralRen-Bundesamt und die Autobahn GmbH des Bundes weisen darauf hin, dass
das Vorhaben die BAB 6 und 9 tangiere und die Anbauverbots- und Beschrankungszonen
entlang von Bundesfernstralen (bis 40 m bzw. 100 m vom duf3eren Fahrbahnrand) einzuhal-
ten seien. MalRnahmen innerhalb dieser Zonen bedurften ihrer Zustimmung bzw. eines ge-
sonderten Antrags und Strallenbenutzungsvertrags, die Planunterlagen fiur das Genehmi-
gungsverfahren missten die genauen Abstande ausweisen und Uberschneidungen mit Pro-
jekten des Bedarfsplans (u. a. Projekt AO06) berlcksichtigen. Eingriffe in den Baugrund in-
nerhalb der Zonen erforderten ggf. geotechnische Gutachten nach Eurocode 7, Erdarbeiten
an Autobahn-Kabeltrassen seien in Handschacht auszufihren und Kabeltrassen durften
nicht Gberschuttet oder mit Baustellenfahrzeugen befahren werden. Das Vorhaben misse so
trassiert werden, dass kunftige Autobahn-Ausbau- und Wiederherstellungsarbeiten (z.B. BW
763b), Entwasserung, Zuganglichkeit zu Betriebsanlagen, Ausgleichsflachen und Wild-
schutzzaune nicht behindert werden wirden. Auch missten samtliche Sicherungs-, Markie-
rungs- und Abstimmungsmalnahmen sowie die Kosten dafir von der Vorhabentragerin ge-
tragen werden. Das rechtzeitige Anzeigen an die Autobahnmeisterei und FIT Nordbayern sei
zu erfolgen und erganzende Prifungen (z.B. Beeinflussungsuntersuchung am
BAB-9-Kreuzungsbereich) sowie Abstimmungen mit Netzbetreibern seien nachzureichen.

Die Autobahn Sidbayern bittet die Vorgaben hinsichtlich der 40 m - Anbauverbotszone sowie
der 100 m - Anbaubeschrankungszone nach § 9 Abs. 1 und 2 FStrG zu beachten und im
Rahmen genauerer Planungen einbezogen zu werden.
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Durch zahlreiche Sparten wie z.B. das Streckenfernmeldekabel der Autobahn GmbH in
Fahrtrichtung NUrnberg, LWL-Kabel etc. sollte daher auch im weiteren Verfahren eine Spar-
tenanfrage bei NGN Fiber Network KG erfolgen.

Die Bestandstrasse kreuzt bereits heute ebenso schon die BAB 9 in raumlicher Nahe, so-
dass davon ausgegangen wird, dass von den Fachstellen gegebene Hinweise im Genehmi-
gungsverfahren ausreichend berticksichtigt werden kénnen.

Regelmalig werden durch TKS Kreis-, Staats- und Bundesstral3en Uber die gesamten Korri-
dorlangen gekreuzt, so z.B. die Bundesstralle 299 nérdlich von Pforring durch das TKS
BW28. Es werden zudem regelmaRig begleitende oder unabhangig gefiihrte Full- und Rad-
wegeverbindungen gekreuzt.

Die Gemeinde Hepberg meldet in ihrer Stellungnahme die MalRnahme einer Ostumfahrung
der Gemeinde fir die Beachtung im Rahmen der konkreten Trassenfindung an (s. 7. Aus-
bauplan fur Staatsstral’en in Bayern - Projekt IN330-07°). Im weiteren Planungsprozess ist
der Projektstand zu ermitteln und das genannte Projekt angemessen bei der Trassenfindung
zu bertcksichtigen (vgl. Maligabe 4.1).

Die Handwerkskammern Niederbayern-Oberpfalz sowie Minchen und Oberbayern bitten
auch wahrend der Bauphase auf eine angemessene Erreichbarkeit potenziell von Baustel-
leneinrichtungen betroffener Betriebe und deren Belange zu berilcksichtigen. Bzgl. der Be-
fahrbarkeit von Feld- und Wirtschaftswegen auflerte sich auch die Jagdgenossenschaft
Kosching sowie eine Privatperson im Rahmen der Beteiligung kritisch.

Die hohere Landesplanungsbehdrde der Regierung von Niederbayern erwahnt zwar die in
unmittelbarer Nahe befindlichen Rad- und Fernwanderwege im Landkreis Kelheim, geht aber
von keiner wesentlichen Beeintrachtigung fur lokale und regionale Routen aus.

Aus landesplanerischer Sicht kann festgestellt werden, dass vorliegende Kreuzungssituatio-
nen in Fallen des Parallel- und Ersatzneubaues von Hochstspannungsleitungen eine Ubliche
Planungssituation darstellen, fur die in der Regel passende MalRnahmen fur die Bau- und
Betriebsphase getroffen werden kdnnen.

Die Belange der verkehrlichen Erreichbarkeit sind im Rahmen der detaillierteren Planungen
von der Vorhabenstragerin zu ermitteln und bei der konkreten Projektplanung angemessen
zu berlcksichtigen. Hierzu dient MaRRgabe 4.3.

4.2.2 Eisenbahnverkehr

In Bezug auf den Schienenverkehr kreuzen die TKS AS 18a und AS 18b die Eisenbahnnah-
und -fernverkehrsstrecke Miinchen — Ingolstadt — NiUrnberg.

Die Deutsche Bahn (DB) erklart, dass die Sicherheit, Standsicherheit und der stérungsfreie
Betrieb der Bahn sowie die Funktionsfahigkeit ihrer Anlagen durch das Vorhaben nicht ge-
fahrdet werden durften. Planfestgestellte DB-Flachen, Dienstbarkeiten und 110-kV-Bahn-
stromleitungen (jeweils mit Schutzstreifen von 2x30 m) seien zu respektieren. Eingriffe in
Gleis-, Oberleitungs- und Kabelbereiche dirften nur mit Zustimmung und unter Einhaltung
von Schutzabstanden, ggf. Abschaltung, Bahnerdung, Kranvereinbarungen oder ortlicher
Einweisung erfolgen. Zudem sei die Zuganglichkeit fur Wartung und Ausbau jederzeit zu ge-
wahrleisten sowie die Kosten flir Einweisungen und Sicherungsmalinahmen vom Antragstel-
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ler zu tragen. Die DB behalte sich weitere Auflagen vor und fordere die Beteiligung des Ei-
senbahn-Bundesamts.

Bei Berlicksichtigung der MalRgaben 4.1 sowie 4.2 in der Detailplanung wird den genannten
Belangen Rechnung getragen.

4.2.3 Flugverkehr

Das TKS AS 22 verlauft rund 1 km nérdlich vom Segel-Fluggelande Ingolstadt-Etting. Dort
befindet sich bereits die Bestandsleitung, an der abseitig zum Segelfluggeléande der verfah-
rensgegenstandliche Korridor zu liegen kommt.

Das TKS BO 30 befindet sich rund 3,5 km sldlich des Segelfluggelande Hienheim. Dort be-
findet sich ebenfalls die Bestandstrasse in kiirzerem Abstand zum Segelfluggelande, sodass
auch hier kein nadheres Heranrtcken festzustellen ist.

Durch das Luftamt Stidbayern wurde darauf hingewiesen, dass die geplanten Standardmas-
ten mit etwa 50 bis 60 m Hohe und mdégliche Mastvergréfierungen die Hindernisfreiflachen
von Segelfluggelanden Ingolstadt-Etting und Hienheim durchdringen und dadurch den zivilen
Flugbetrieb gefahrden kdnnten. Zudem seien Flugsicherungseinrichtungen durch eigene An-
lagenschutzbereiche geschutzt. Bauvorhaben innerhalb dieser Bereiche wurden einer Pru-
fung durch das Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung unterliegen.

Im Bereich der Querung der Autobahn A9 wird laut Luftamt Sidbayern wegen maoglicher Ret-
tungs- und Polizeifliige dringend eine Tageskennzeichnung vorgeschlagen. Es wurde betont,
dass zu StralRen, Schienenwegen, Wasserstralden, Freileitungen und sonstigen Hindernissen
ausreichende Abstande einzuhalten seien und, falls dies nicht gegeben sei, Gefahrdungen
durch betriebliche MaRnahmen vermieden werden mussten.

Trotz potenzieller Unterschiede in der Bauhdhe der Masten sowie der konkreten Leitungsver-
ldufe, welche zum jetzigen Zeitpunkt der Planungen genauso wie die konkreten Standorte
innerhalb des Korridors noch nicht festgelegt wurden, kénnen im Rahmen von weiteren De-
tailplanungen voraussichtlich Vereinbarkeiten mit den Belangen des Segelflugverkehrs ge-
funden werden (vgl. Maligabe 4.1).

4.2.4 Kommunikationsinfrastruktur

Entlang der Trasse befinden sich zahlreiche Funkmaste und Richtfunksignale sowie Ubertra-
gungsleitungen.

Die Telekom Technik GmbH erhebt keine konkreten Einwande gegen die Trassenfuhrung,
betont aber u.a., dass Schaden zu vermeiden sei und die Zuganglichkeit zu ihren Telekom-
munikationslinien jederzeit ermdglicht werden musse.

Die GasLINE als Eigentimerin eines deutschlandweiten Kabelschutzrohr(KSR)-
Anlagennetzes mit einliegenden Lichtwellenleiter(LWL)-Kabeln zum Betrieb von Telekommu-
nikationslinien bittet bei allen Planungen sowie bei konkreten Ausfiihrungsarbeiten im Be-
reich der Telekommunikationseinrichtungen die Auflagen und Hinweise der ebenfalls beige-
fugten Anweisung zum Schutz von Kabelschutzrohranlagen.
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Bei Beteiligung in spateren Planungsstadien mit konkretem Trassenverlauf ist davon auszu-
gehen, dass die Inhalte der AuRerungen ausreichend beriicksichtigt werden kénnen (vgl.
MaRgaben 4.1 und 4.2).

Sichere und leistungsfahige Mobilitatsinfrastrukturen und -angebote gewahrleisten die Da-
seinsgrundfunktionen und eine umweltvertragliche Verkehrsabwicklung flr die Mobilitatsbe-
durfnisse von Bevdlkerung und Wirtschaft (LEP zu 4.1.1 (B)). Der Erhalt einer leistungsfahi-
gen Verkehrs- und Kommunikationsinfrastruktur ist im gesamten Prozess des Parallel- und
Ersatzneubaus zu beachten und kann bei Berlicksichtigung der Maligaben 4.1 und 4.2 ge-
wahrleistet werden.

Wie dargestellt, beruhrt das Vorhaben regelmaRig in allen Varianten zahlreiche Verkehrs-
und Kommunikationsinfrastrukturen. Somit sind einschlagige Fachvorschriften zu beachten
und die Detailplanung mit den Fachstellen und Spartentragern abzustimmen, wo die geplan-
te Trasse bestehende oder geplante Strallen-, Schienen- oder Telekommunikationsinfra-
struktur bau- oder anlagebedingt kreuzt, tangiert oder FolgemaRnahmen auslost. Bei Be-
ricksichtigung der Mafligaben 4.1 und 4.2 kann davon ausgegangen werden, dass die ange-
fuhrten Erfordernisse der Raumordnung ausreichend bertcksichtigt bzw. beachtet werden
konnen.

4.3 Zwischenergebnis

Das Vorhaben entspricht in allen Trassenabschnitten den Erfordernissen der Raumordnung
hinsichtlich der Belange der Infrastruktur und des Verkehrs, sofern die getroffenen Mal3ga-
ben berucksichtigt werden.

Die Belange von Infrastruktur und Verkehr sind durch das gesamte Vorhaben somit zum der-
zeitigen Planungsstand neutral berUhrt.

Dieses Ergebnis wird mit dem entsprechenden Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.

5. Militar und zivile Verteidigung
5.1 Erfordernisse der Raumordnung als MaRstab der Beurteilung

Die raumlichen Erfordernisse der Verteidigung und des Zivilschutzes liegen im tUberragenden
offentlichen Interesse. Soweit nicht der Ausbau erneuerbarer Energien betroffen ist, soll
ihnen stets in besonderem MalRe Rechnung getragen werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 10 BayLplG
2024).

5.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung

Militéarische Belange sind durch die beiden TKS AS 18a sowie AS 18b beruhrt.
Beide Varianten wirden Einschrankungen im Hinblick auf die Nutzbarkeit des sich im dorti-
gen Raum befindlichen Standortlibungsplatz Hepberg bedeuten.

In ihrer Stellungnahme erklart die Bundeswehr, vertreten durch das BAIUdABW, dass eine
Querung/Uberspannung am auleren Rand durch AS 18a zwar kritisch sei, jedoch bei ent-
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sprechend abgestimmter Detailplanung und Beachtung der genannten Anforderungen als
moglich eingestuft werde. Demnach diirfen die Aktivitaten auf dem StOUbPI Hepberg nicht
eingeschrankt werden und Strommasten und Leitungen innerhalb von Hubschraubertiefflug-
strecken seien entsprechend zu kennzeichnen.

Eine mittige Durchquerung des Ubungsplatzes durch den Trassenkorridor des AS 18b wiirde
die dort stattfinden Aktivitdten unmaoglich machen. Das BAIUABW lehnt den TKS AS 18b
deshalb ab. Grundsatzlich spricht sich das BAIUdBW fir eine Trassenfuhrung Uber die sudli-
che Variante und das TKS AS 22 aus.

Des Weiteren waren durch die Verwirklichung des Vorhabens tber die nérdlichen Varianten
mit den TKS AS 17, AS 18a, AS 18, AS 19, AS 20 und AS 21 Abschnitte des Hubschrauber-
tiefflugstreckensystems betroffen. Aufgrund des Hindernischarakters der Strommasten
kommt es in diesem Bereich zu Gefahren fir den Flugbetrieb.

Das BAIUdABW weist deshalb in seiner Stellungnahme darauf hin, dass zur Risikominderung
und Erhohung der Flugsicherheit innerhalb der Hubschraubertiefflugstrecken-Korridore
Strommasten besonders zu kennzeichnen seien. Sonstige Hinweise der Bundeswehr sowie
des Luftamts Sudbayern zu militarisch-flugsicherungstechnischen Belangen gilt es im nach-
folgenden Genehmigungsverfahren zu berucksichtigen. Eine frihzeitige Abstimmung mit
dem BAIUdBW habe in jedem Fall zu erfolgen, damit Beeintrachtigungen militéarischer Nut-
zungen vermieden werden. Dieser Forderung wird durch MaRgabe 5 Rechnung getragen.

5.3 Zwischenergebnis

Die Belange des Militars sind als Belange der Verteidigung, die gemaf Art. 6 Abs. 2 Nr. 10
BayLplG 2024 im Uberragenden o6ffentlichen Interesse liegen, aufgrund der Nutzungsbeein-
trachtigungen im Geltungsraum der TKS AS 18a negativ sowie die Verhinderung der Nut-
zung im Bereich des TKS 18b stark negativ betroffen.

Bei Abstimmung des konkreten Trassenverlaufs des Vorhabens mit der Bundeswehr kann
der Trassenkorridor AS 18a bei Bericksichtigung der Malkgabe 5 ggf. mit den Belangen der
Verteidigung und des Zivilschutzes in Einklang gebracht werden. Betroffenheiten, die durch
den TKS 18b entstehen, kénnen nicht ausgeraumt werden.

Die TKS AS 17, AS 19, AS 20 und AS 21 kdénnten bei Bericksichtigung der MalRgabe 5
grundsatzlich in Einklang mit den Erfordernissen der Raumordnung gebracht werden.

Dieses Ergebnis wird mit dem entsprechenden Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.

6. Wirtschaft
6.1 Erfordernisse der Raumordnung als MaRstab der Beurteilung

6.1.1 Wirtschaftsstruktur

Der Raum ist im Hinblick auf eine langfristig wettbewerbsfahige und raumlich ausgewogene
Wirtschaftsstruktur und wirtschaftsnahe Infrastruktur sowie auf ein ausreichendes und vielfal-
tiges Angebot an Arbeits- und Ausbildungsplatzen zu entwickeln. Regionale Wachstums- und
Innovationspotenziale sind in den TeilrBumen zu starken (§ 2 Abs. 2 Nr. 4 Satz 1 ROG).
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Die Standortvoraussetzungen fur die bayerische Wirtschaft, insbesondere fur die leistungs-
fahigen kleinen und mittelstandischen Unternehmen sowie fur Handwerks- und Dienstleis-
tungsbetriebe, sollen erhalten und verbessert werden. Die Standortvoraussetzungen fur eine
wettbewerbsfahige Tourismuswirtschaft sollen erhalten und verbessert werden (LEP 5.1 (G)).

Die Wirtschaftskraft der Region soll wettbewerbsfahig und sozialvertraglich bei Sicherung der
natirlichen Lebensgrundlagen weiter entwickelt, ausgebaut und gestarkt werden. Die Er-
werbsmoglichkeiten der Bevodlkerung sollen erhalten und ausgebaut werden.

Die Starkung der Region soll allen Teilrdumen zugute kommen (RP 10 5.1.1 G).

Die regionale Wirtschaftsstruktur soll so verbessert und weiterentwickelt werden, dass die
Wirtschaftskraft der Region nachhaltig gestarkt wird (RP 11 B IV 1.1.1).

6.1.2 Bodenschéatze
Die raumlichen Voraussetzungen flir die vorsorgende Sicherung sowie flir die geordnete

Aufsuchung und Gewinnung von standortgebundenen Rohstoffen sollen geschaffen werden
(Art. 6 Abs. 2 Nr. 5 BayLplG 2024).

In den Regionalplanen sind Vorrang- und Vorbehaltsgebiete flr die Gewinnung von Steinen
und Erden fur den regionalen und Uberregionalen Bedarf festzulegen (LEP 5.2.1 (2)).

Die Abbaugebiete sollen entsprechend einer vorausschauenden Gesamtplanung, soweit
moglich Zug um Zug mit dem Abbaufortschritt, einer Folgefunktion zugefuhrt werden (LEP
5.2.2 (G)).

Die Bodenschatze der Region sollen fir eine langfristige regionale und Uberregionale Roh-
stoffversorgung gesichert werden (RP 10 5.2.1.1 G).

In den Vorranggebieten hat die Gewinnung von Kies, Sand, Bentonit, Lehm und Ton, Kiesel-
erde, Plattenkalk, Jurakalk, Dolomit und Quarzsand bei raumbedeutsamen Planungen und
MafRnahmen den Vorrang (RP 10 5.2.3.1 Z).

In den Vorbehaltsgebieten kommt der Gewinnung von Kies, Sand, Lehm und Ton, Kieseler-
de, Plattenkalk, Jurakalk und Dolomit bei raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen ein
besonderes Gewicht zu (RP 10 5.2.4.1 G).

Die fir Abbauvorhaben innerhalb von Vorrang- bzw. Vorbehaltsgebieten festgelegten Nach-
folgefunktionen sind in den jeweiligen fir eine Genehmigung erforderlichen Verfahren ent-
sprechend zu beachten bzw. zu bericksichtigen (RP 10 5.2.6.2.1 Z).
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6.1.3 Land- und Forstwirtschaft, Jagd und Fischerei
Es sind die rdumlichen Voraussetzungen fur die Land- und Forstwirtschaft in ihrer Bedeutung

fur die Nahrungs- und Rohstoffproduktion zu erhalten oder zu schaffen (§ 2 Abs. 2 Nr. 4 Satz
8 ROG).

Die raumlichen Voraussetzungen fur die Land- und Forstwirtschaft in ihrer Bedeutung fur die
Nahrungs- und Rohstoffproduktion sollen erhalten und entwickelt werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 6
Satz 6 BayLplG 2024).

Die raumlichen Voraussetzungen fur eine vielfaltig strukturierte, multifunktionale und bauer-
lich ausgerichtete Landwirtschaft und eine nachhaltige Forstwirtschaft in ihrer Bedeutung fur
die verbrauchernahe Versorgung der Bevdlkerung mit nachhaltig erzeugten Lebensmitteln,
erneuerbaren Energien und nachwachsenden Rohstoffen sowie flir den Erhalt der naturli-
chen Ressourcen und einer attraktiven Kulturlandschaft und regionale Wirtschaftskreislaufe
sollen erhalten, unterstlitzt und weiterentwickelt werden.

Land- und forstwirtschaftlich genutzte Gebiete sollen in ihrer Flachensubstanz erhalten wer-
den. Insbesondere fur die Landwirtschaft besonders geeignete Flachen sollen nur in dem
unbedingt notwendigen Umfang fir andere Nutzungen in Anspruch genommen werden (LEP
5.4.1 (G)).

Walder, insbesondere grofle zusammenhangende Waldgebiete, Bannwalder und landeskul-
turell oder hinsichtlich ihrer Funktionen besonders bedeutsame Walder sollen vor Zerschnei-
dungen und Flachenverlusten bewahrt werden.

Die Waldfunktionen sollen gesichert und verbessert werden (LEP 5.4.2 (G)).

Eine vielfaltige land- und forstwirtschaftliche sowie jagdliche Nutzung soll zum Erhalt und zur
Pflege der Kulturlandschaft beitragen (LEP 5.4.3 (G)).

Es ist anzustreben, die Flachen, die fir die Landwirtschaft gut geeignet sind, nur in unbe-
dingt notwendigem Umfang fiir andere Nutzungen vorzusehen (RP 10 5.4.1 G).

Die Waldflachen sollen in ihnrem Umfang erhalten bleiben. In
- waldarmen Bereichen,

- Bereichen mdglichst angrenzend an vorhandenen Auwald, sowie
- insbesondere in waldarmen Einzugsgebieten von Gewassern Ill. Ordnung und
- insbesondere im Verdichtungsraum

sollen die Waldflachen vermehrt werden (RP 10 5.4.2 Z).

Die Land- und Forstwirtschaft in der Region ist zu erhalten und zu starken. Sie soll zur Be-
wahrung und Gestaltung des landlichen Raumes als Lebens- und Kulturraum beitragen.
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Der land- und forstwirtschaftlich tatigen Bevolkerung sollen Lebens- und Arbeitsbedingungen
gesichert und, soweit erforderlich, geschaffen werden, die jenen der Ubrigen Bevolkerung
wertgleich sind (RP 11 B 1II 0).

Die fur die Land- und Forstwirtschaft geeigneten Flachen sollen nur im unbedingt notwendi-
gen Umfang fur andere Nutzungsarten vorgesehen werden (RP 11 B 11l 1.1).

Der Wald soll so erhalten, gepflegt und gemehrt werden, dass er vor allem seine Aufgaben
als Grundlage der Rohstoffversorgung, des 6kologischen Ausgleichs sowie der Erholung
erfillen kann.

Insbesondere ist dabei hinzuwirken auf
- die Sicherung eines standdrtlich angemessenen Laubholzanteils,

- die Erhaltung des Bestands und einen naturnahen Aufbau der Auwalder und Auwaldreste
insbesondere an der Donau, an Abens, Altmuhl, GroRRer Laber, Naab und Regen,

- die Anlage von Gehdlzstreifen in waldarmen Gebieten (RP 11 B 11l 4.1).

GroRRere Waldkomplexe sollen nicht durch Bebauung oder Infrastruktureinrichtungen aufge-
rissen oder durchschnitten werden; dies gilt insbesondere fir den Schwaighauser Forst, den
Forstmuhler und Worther Forst, den Forst nordlich von Donaustauf, den Hienheimer, Paint-
ner und Frauenforst, den Dlrnbucher Forst, den Rodinger Forst sowie die Waldbestadnde am
Hohen Bogen, Kaitersberg und Osser (RP 11 B Il 4.2).

6.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung

6.2.1 Wirtschaftsstruktur

Der Netzausbau sowie die Verstarkung des Netzes dienen der Sicherung und Gewahrleis-
tung einer bestandig ausreichenden Stromversorgung.

Durch das Vorhaben werden die bestehenden 220 kV-Stromkreise auf 380 kV aufgerUstet
sowie im Abschnitt von Raitersaich bis Ingolstadt um zwei weitere Stromkreise mit einer je-
weiligen Stromtragfahigkeit von 4.000 A erganzt.

Diese Verstarkung des Stromnetzes kommt den im damit versorgten Raum ansassigen Un-
ternehmen und Betrieben zugute, da die Mallinahmen des Vorhabens ein zuverlassiges, leis-
tungsfahiges und stérungsfreies Energieversorgungsnetz sicherstellen.

Die Bedeutung einer gesicherten Stromversorgung fur Betriebe wird auch in den Stellung-
nahmen der Handwerkskammer (HWK) fir Minchen und Oberbayern sowie der HWK Nie-
derbayern-Oberpfalz herausgestellt und die daflir durch das Vorhaben zu erwartenden posi-
tiven Effekte bekraftigt.

Grundsatzlich tragt das Vorhaben den o.g. Erfordernissen bezlglich des Erhalts und der

Verbesserung der Standortvoraussetzungen sowie der Forderung einer nachhaltig wettbe-
werbsfahigen Wirtschaftsstruktur Rechnung.
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Zugleich wird in der Stellungnahme der HWK fir Minchen und Oberbayern jedoch darauf
hingewiesen, dass sich das Vorhaben durch Einzelbetroffenheiten moéglicherweise negativ
auf Betriebe auswirken konnte und deshalb einzelbetriebliche Interessen, sofern konkret be-
stehend, Berlcksichtigung finden sollten. Des Weiteren wird in gleicher Stellungnahme be-
tont, dass bestehende Betriebe weder in ihrer Tatigkeitsausibung noch ihren Expansionsab-
sichten eingeschrankt werden sollen.

Weiter noch wird eine rechtzeitige Kommunikation bezlglich der Baubeginne und -zeiten
sowie eine Sicherstellung angemessener verkehrlicher Erreichbarkeit von durch Baumal-
nahmen betroffenen Betrieben erbeten.

Diesem Anliegen kann durch die Bertcksichtigung der Mafl3gabe 6.1 Rechnung getragen
werden.

Zudem kann die Vergabe der Bauarbeiten an lokale Unternehmen deren Auftragslage stabili-
sieren und zur Starkung lokaler und regionaler Wertschdpfungsketten beitragen.

Das Ausbauvorhaben wirkt sich bei Berticksichtigung der genannten Punkte insgesamt posi-
tiv auf die Belange der Wirtschaftsstruktur aus.

6.2.2 Bodenschatze

Die verfahrensgegenstandlichen Trassenabschnitte, einschlieRlich der Varianten, liegen in
einem Gebiet, in dem u.a. in weiten Bereichen im Wesentlichen gewinnbare Kalk- bzw. Do-
lomitsteinvorkommen verbreitet sind. Aufgrund der grof¥flachigen Vorkommen ist unter Bezug
auf die doch lediglich lokal begrenzten Einschrankungen, die sich durch den beabsichtigten
Leitungsbau auf etwaige Rohstoffgewinnungsvorhaben ergeben kdnnten, eine relevante Be-
eintrachtigung der generellen regionalen sowie Uberregionalen Rohstoffversorgungssituation
durch Bau und Betrieb des geplanten Ersatzneubaus insgesamt nicht zu besorgen. Konkrete
Betroffenheiten zu Abbauvorhaben bzw. Rohstoffsicherungsflachen mineralischer Rohstoffe
ergeben sich im raumordnerischen Betrachtungsmalstab jedoch an mehreren Stellen.

Westlich von Kaldorf in der Gemeinde Titting enden die TKS AN-AS 13a, 13aV bzw. 13b im
Vorranggebiet fUr Juramarmor Kj 2. In deren Fortflihrung quert das TKS AS14 ebenfalls die-
ses Vorranggebiet, zudem werden bestehende Abbaustellen tangiert, wovon sich die der
Trasse am nachsten gelegene allerdings derzeit bereits in Verflllung befindet. In seinem
sudlichen Anteil quert das TKS AS 14 das Vorbehaltsgebiet fur Dolomit Do 100.

In diesem Bereich werden aufgrund der innerhalb des Vorrang- bzw. Vorbehaltsgebiets ver-
laufenden Streckenlange zwangslaufig Standorte fur Leitungsmasten innerhalb der Rohstoff-
sicherungsgebiete positioniert werden mussen.

Das Vorranggebiet Kj 2 sowie das Vorbehaltsgebiet Do 100 werden in diesem Bereich zwar
bereits von der Bestandstrasse Uberspannt und im Bereich der geplanten Trassenkorridor-
segmente sind aktuell keine weiteren Abbauvorhaben in konkreter Planung. Allerdings wird
durch die zukunftig dort parallel gefuhrte Doppeltrasse faktisch mehr Raum in Anspruch ge-
nommen, in welchem eine Rohstoffgewinnung durch die einzelnen Standorte des Strommas-
ten behindert werden bzw. Bereiche in welchen zuklnftige Abbauvorhaben hinsichtlich der
Vereinbarkeit mit der Uberspannung abzustimmen sind. Auch vor diesem Hintergrund wird
die geplante Trasse innerhalb der Sicherungsgebiete flir Rohstoffabbau vom Industriever-
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band Baustoffe, Steine, Erden e.V. generell abgelehnt. Aufgrund der insgesamt grof3flachig
festgelegten Ausdehnung der Rohstoffsicherungsgebiete ist jedoch aus landesplanerischer
Sicht nicht davon auszugehen, dass durch die Realisierung der Neubautrasse weder Uber
den eher Uberschaubaren Zeitraum im Rahmen der Bauarbeiten noch mittel- bis langfristig
durch den Betrieb der Hochstspannungsleitungen der generelle Abbau von Jurakalk bzw.
Dolomitstein in den jeweiligen Vorrang- bzw. Vorbehaltsgebieten grundlegend beeintrachtigt
wird. Diese Einschatzung wird auch vom Geologischen Dienst des Landesamtes fur Umwelt
vertreten. GemalR Begrindung RP 10 zu 5.2.3.1 Z stehen somit die geplanten Trassenflih-
rungen nicht in einem grundlegendem Zielkonflikt mit dem Vorrang der Rohstoffsicherung. In
dieser ist explizit ausgefuhrt, dass regional und Uberregional bedeutsame lineare Infrastruk-
tureinrichtungen im gegebenen Planungsmalistab bei der oft grofl¥flachigen Festlegung der
Vorranggebiete flr Rohstoffgewinnung nicht entsprechend bericksichtigt werden kénnen.
Bestehende Infrastruktureinrichtungen von regionaler und Uberregionaler Bedeutung stehen
daher generell dem Vorrang der Rohstoffgewinnung nicht entgegen und sind in einem etwai-
gen Genehmigungsverfahren entsprechend zu beachten. Zukunftige lineare Infrastrukturein-
richtungen stehen generell dem Vorrang der Rohstoffgewinnung nicht entgegen, wenn diese
einen etwaigen Abbau im Vorranggebiet nicht grundlegend beeintrachtigen (RP 10 zu 5.2.3.1
Z).

Es ist jedoch, um dem regionalplanerisch festgelegten Vorrang der Rohstoffgewinnung ent-
sprechend Rechnung zu tragen, auch fir die neu zu errichtende Trasse sicherzustellen, dass
das Vorranggebiet Kj 2 in einer Art und Weise Uberspannt und die Maststandorte entspre-
chend gewahlt werden, dass die zwangslaufig damit verbundenen Erschwernisse bzw. Be-
eintrachtigungen fur die Realisierung von Abbauvorhaben durch entsprechend angepasste
Trassenfuhrung sowie Standortwahl fir die Tragermasten minimiert werden. Zudem ist si-
cherzustellen, dass Planungen und der Betrieb von Rohstoffabbauvorhaben im Umfeld der
zuklnftigen Stromtrassen nicht generell ausgeschlossen sind. Hierbei ist zu beachten, dass
die angewandten Abbauverfahren je nach beabsichtigtem Endprodukt auch Sprengungen
zur Lockerung des Festgesteins beinhalten kdnnen. Bei Beriicksichtigung der MalRgabe 6.2
kann davon ausgegangen werden, dass die geplanten Leitungsbauvorhaben mit den fur die
Thematik Bodenschatze sowie Rohstoffsicherung einschlagigen Erfordernissen der Raum-
ordnung in Einklang gebracht werden kénnen.

Far den betroffenen Bereich des Vorbehaltsgebiets Do 100 ist dies analog zu bericksichti-
gen.

Westlich von Echenzell verlauft die Bestandsleitung Gber einen bestehenden Kalksteinbruch,
die Plantrasse knapp seitlich an diesem vorbei.

Sudostlich von Harlanden wird im TKS BW 28 das Vorbehaltsgebiet fir Plattenkalk Kp 102
mit einer Streckenlange von ca. 450 m Uberplant. In diesem Bereich besteht bereits ein lau-
fender Abbau sowie eine Uber die mittlerweile aufgeschlossene Grube hinausgehende Ab-
baugenehmigung.

Ostlich von Demling am Pettlinger Berg durchfahrt das TKS AS 24 einen genehmigten Kalk-
steinabbau Uber ca. 550 m in der Trassenmitte.

Westlich von Forchheim wird im TKS AS BW 28 das Vorranggebiet fir Lehm und Ton Le 18
uber ca. 130 m sowie ca. 100 m durch die von der Bestandstrasse abweichende Strecken-
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fuhrung neu und zudem das Betriebsgelande der angrenzenden Ziegelei Uberplant. In die-
sem Bereich ist im Vorranggebiet Le 18 bereits auch ein Abbau konkret geplant.

Das Betriebsgelande der unmittelbar an das Vorranggebiet Le 18 angrenzenden Ziegelei
westlich von Forchheim wird bereits von der bestehenden Stromleitung Uberspannt. Es ist
daher davon auszugehen, dass auch fir die geplante Neutrasse eine mit dem Betrieb der
den Rohstoff aufbereitenden und weiterverarbeitenden Produktionsanlagen vereinbare Aus-
fuhrung bei Berucksichtigung der MalRgabe 6.2 mdglich sein wird.

In diesen Bereichen mit Betroffenheiten aktuell bestehender Abbauvorhaben ist gemaf
Maligabe 6.2 durch angepasste Feintrassierung, geeignete Auswahl der konkreten Mast-
standorte sowie bei etwaiger Uberspannung ausreichenden Abstand der Leitungsseile zur
Erdoberflache zu verhindern, dass in bestehenden Rohstoffgewinnungsstatten der weitere
Abbau beeintrachtigt wird.

Wie bereits oben ausgeflhrt, liegen innerhalb und im Umfeld der geplanten Trassenkorridore
Vorrang- sowie Vorbehaltsgebiete der regionalplanerischen Rohstoffsicherung. In diesen ist
bei Planungen und Maflinahmen der Rohstoffgewinnung Vorrang bzw. ein besonderes Ge-
wicht gegentber anderen Nutzungen einzurdumen. Um daher zuklnftige Abbauvorhaben
nicht zu erschweren, sollte, wie auch vom Geologischen Dienst des Landesamtes fur Umwelt
angeregt und in der MalRgabe 6.2 formuliert, bei der Festlegung von Ausgleichs- und Er-
satzmallnahmen im Rahmen des Genehmigungsverfahrens darauf geachtet werden, diese
aullerhalb der bestehenden Rohstoffsicherungsgebiete zu verorten.

Bei Berlcksichtigung der MaRRgabe 6.2 wirkt sich das Vorhaben neutral auf die Belange der
Bodenschatze aus.

6.2.3 Landwirtschaft

Die Belange der Landwirtschaft sind auf gesamter Trassenlange und mit allen Varianten ne-
gativ berthrt, da das Vorhaben vorwiegend Uber landwirtschaftlich genutzte Flachen hinweg
verlauft. Dadurch entstehen verschiedenste Einschrankungen der landwirtschaftlichen Nut-
zung.

In denjenigen Bereichen, in denen der Parallel- und Ersatzneubau nicht mit der Bestand-
strasse geblndelt verlauft, sondern grof3iraumig abweicht, kommt es zu erstmaligen Neuin-
anspruchnahmen von landwirtschaftlichen Flachen sowie deren Zerschneidung.

Dies ist vor allem bei den TKS AS 15a, AS 16, AS 17, AS 18a, AS 18b, AS 19, AS 20 und AS
21 der Fall.

Grundsatzlich kommt es durch die Umsetzung der Infrastrukturmaf3nahme direkt sowie indi-
rekt durch entsprechend notwendig werdende naturschutzrechtliche oder waldrechtliche
Ausgleichsmalnahmen zu dauerhaften Flachenverlusten fur die Landwirtschaft.

Im Zuge der Bauphase entstehen jedoch auch temporare Flachenverluste durch von der
Vorhabenstragerin bendtigte Zuwegungen, Provisorien und Arbeitsbereiche.

Da das Vorhaben als Freileitung verwirklicht werden soll, wird ein ausreichender Abstand zur
Gelandeoberflache eingehalten werden, sodass eine landwirtschaftliche Bewirtschaftung
auch mit gréferen Maschinen weiterhin méglich ist. Somit sind dauerhafte Flachenverluste
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auf Maststandorte sowie durch naturschutzfachlich bzw. waldrechtlich erforderliche Aus-
gleichs- bzw. Ersatz- oder Kompensationsmalinahmen beschrankt.

Zugleich wird in einigen Stellungnahmen von Kommunen, der Bayerischen Bauernverbande
sowie der Offentlichkeit darauf hingewiesen, dass die Bewirtschaftung durch Flachenzer-
schneidungen und Mastpositionen erschwert wird, was finanzielle Konsequenzen, zeitlichen
Mehraufwand und Ertragsminderung bedeute. Von einer Privatperson wurde geauliert, dass
Maststandorte vorrangig auf Odland, gemeindlichen Flachen, Staatswéaldern und Dauergriin-
land verwirklicht werden sollten.

Die Vorhabenstragerin aulert sich bezuglich ihrer Erwartung zum direkten landwirtschaftli-
chen Flachenentzug durch die verschiedenen Trassenabschnitte des Vorhabens und geht
von einer dauerhaften Neuversiegelung durch Maststandorte von ca. 12 ha aus.

Zu dem Flachenbedarf, der fur naturschutzfachlich gebotene Ausgleichs-, Ersatz- und Kom-
pensationsmalnahmen erforderlich sein wird, werden zum gegenwartigen Planstand von der
Vorhabenstragerin keine konkreten Angaben gemacht.

Es ist allerdings davon auszugehen, dass diese ein Vielfaches von der unmittelbar erforderli-
chen Inanspruchnahme von Flache durch die Maststandorte betragen wird. Insbesondere
sind auch die umfangreichen Eingriffe in den Waldbestand auf auerhalb davon liegenden
Flachen u.a. durch Ersatzaufforstungen auszugleichen, woflr in der Regel bislang landwirt-
schaftlich nutzbare Flachen in Anspruch genommen werden mussen.

Somit ware die moglichst weitgehende Vermeidung von Eingriffen in den Waldbestand durch
die Optimierung des generellen Trassenverlaufs sowie die Auswahl von Trassenvarianten
ohne Beanspruchung von Waldflachen zu bevorzugen. Stark wald- und forstwirtschaftliche
Flachen beanspruchende Trassenabschnitte sind insbesondere die TKS AS 15b, AS 16, AS
17, AS 18a und AS 18b. Nahere Ausfuhrungen zu forstwirtschaftlichen Belangen sind nach-
folgendem Kapitel C | 6.2.4 zur Forstwirtschaft zu entnehmen.

Aus landwirtschaftlicher Sicht ist diejenige Trassenvariante zu favorisieren, die in der Ge-
samtbetrachtung den geringsten landwirtschaftlichen Flachenverbrauch verursacht.

Zur weiteren Verringerung der indirekten Flacheninanspruchnahme durch Ausgleichsflachen
wird durch die zustdndigen Fachverbande die vorrangige Inanspruchnahme bestehender
Okokonten und produktionsintegrierter Kompensation (PIK) sowie durch die landwirtschaftli-
che Fachbehorde die Nutzung neu entstehender Waldschneisen fur die Umsetzung geeigne-
ter MalRnahmen fur den Artenschutz und zur Erbringung von Wertpunkten gefordert. Diesem
wird durch MaRgabe 6.3 Rechnung getragen.

Innerhalb der Beteiligung wurden weitere Aspekte angesprochen, die gesammelt dem Erhalt
landwirtschaftlich nutzbarer Flachen Rechnung tragen sollen.

So wurde in zahlreichen Stellungnahmen Trager offentlicher Belange, landwirtschaftlicher
Institutionen sowie der Offentlichkeit gefordert, dass jegliche Eingriffe in das Schutzgut Bo-
den sowie dadurch entstehende Folgen, wie Bodenverdichtungen, -verunreinigungen oder
die Entstehung von Staunasse, méglichst durch flachensparenden Umgang verhindert wer-
den sollten. Des Weiteren musse das Feldwegenetz mit seinen Zuwegungen bestehen blei-
ben und die Befahrbarkeit bestandig gewahrleistet werden.
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Es seien Fundamente zu bevorzugen, die einen kleineren Flachenbedarf sowie eine geringe-
re Wirkung auf die Bodenfunktionen entfalten und méglichst vollstandig riickbaubar waren.

Grundsatzlich musse die Existenzgrundlage von Betroffenen erhalten bleiben und sich der
Eingriff in privates Eigentum auf das erforderliche Maf} beschranken. Auch Erweiterungsinte-
ressen betroffener Betriebe seien zu berlicksichtigen. Eine friihzeitige Kommunikation mit
den Eigentimerinnen und Eigentimern und eine angemessene Entschadigung werde gefor-
dert.

Die BBV Hauptgeschaftsstelle Oberpfalz & Niederbayern merkt an, dass in der Region ein
kumulativer temporarer und dauerhafter Flachenentzug stattfinde, da nicht nur das gegen-
standliche Vorhaben, sondern auch weitere Netzausbauprojekte wie der ,Sudostlink® oder
der ,Ostbayernring“ auf die Landwirtschaft wirken wirden. Aulerdem waren Doppelbelas-
tungen Einzelner durch gleichzeitige direkte sowie indirekte Flacheninanspruchnahmen aus-
zuschlieRRen.

In den TKS AS 23, AS 24, AS 25, AS 27, BW 28, BW-BO 29 und BO 30 wird nach Inbetrieb-
nahme des in diesem Bereich geplanten Ersatzneubaus die Bestandstrasse zuriickgebaut,
sodass der Landwirtschaft vormals entzogene Flachen wieder einer landwirtschaftlichen
Nutzung zugeflihrt werden kénnen.

Beim Rlckbau der Bestandstrasse und auch bei allen anderen notwendigen provisorischen
MafRnahmen ist der ursprungliche bzw. fachgerechte Zustand des Bodenaufbaues gemafn
Maligabe 6.4 wiederherzustellen.

Grundsatzlich sind aufgrund der direkten und insbesondere indirekten Inanspruchnahme

landwirtschaftlich genutzter Flachen die Belange der Landwirtschaft durch das Vorhaben
auch bei Bericksichtigung der MafRgaben 6.3 und 6.4 stark negativ betroffen.

6.2.4 Forstwirtschaft

Die von der Vorhabentragerin ubermittelten Trassenkorridore fuhren zwar, wie bereits festge-
stellt, Uberwiegend Uber landwirtschaftlich genutzte Flachen, jedoch sind auch Forst- und
Waldgebiete in relevantem Male betroffen. Fir die Abschnitte A Std und B West schatzt die
Vorhabenstragerin die insgesamt innerhalb des Schutzsteifens zum Liegen kommende Fla-
che in einer GréRRenordnung zwischen 170 bis 213 ha ein. Diese Bereiche sind in unter-
schiedlicher Weise mit entsprechenden Schutzkategorien, wie Natur-, Bann-, Schutz- oder
Funktionswald belegt. Durch das Vorhaben betroffene Schutzkategorien schliefen Waldfunk-
tionen nach Art. 6 BayWaldG, Schutzwalder nach Art. 10 BayWaldG und Bannwalder nach
Art. 12 BayWaldG ein.

Grundsatzlich zielen die einschlagigen Erfordernisse darauf ab, etwaige Flachenverluste von
Waldflachen bzw. deren Zerschneidung zu vermeiden sowie deren Funktionen zu schutzen
und verbessern.

Diese ubergeordneten Ziele wurden auch im Rahmen der Beteiligung haufig in Verbindung
mit der Forderung nach dem Erhalt bisher unzerschnittener, grof¥flachiger Waldkomplexe,
der Priorisierung minimaler Inanspruchnahme von Waldflachen sowie der Favorisierung von
Trassenflhrungen mit kleinster Waldbetroffenheit genannt, um Bestédnde und Funktionen zu
erhalten und eine waldschonende Ausfihrung des Vorhabens zu erreichen.
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Wie bei den Flachen der Landwirtschaft kommt es bei wald- und forstwirtschaftlichen Fla-
chen ebenfalls zu temporarem und dauerhaftem Flachenentzug oder auch dauerhaften Ein-
schrankungen bezuglich der Bewirtschaftung der Flachen.

Die temporaren Inanspruchnahmen von Waldflachen entstehen auch hier im Rahmen der
Bauphase durch Zuwegungen, Provisorien und bendgtigte Arbeitstreifen.

Der BBV Hauptgeschaftsstelle Oberbayern hat hierzu geauliert, dass nach Abschluss der
Bauarbeiten eine vollstandige Wiederaufforstung sowie eine Anrechnung der Rickauffors-
tung auf den zu erbringenden Waldausgleich stattfinden solle.

Dauerhafter Entzug von Waldflachen tritt durch Rodung ohne anschlie®end mdogliche Wie-
deraufforstung ebendieser ein, wenn begrundet keine flachengleiche Wiederaufforstung an
selber oder anderer Stelle nicht erfolgen kann. Dies ist grundsatzlich aus 6kologischen wie
auch wirtschaftlichen Aspekten kritisch zu bewerten.

Die Rodung von Wald- und Forstflachen hat nicht nur den direkten Verlust dieser zu Folge,
sondern geht mit einer Reihe weiterer negativer Einflisse einher, die die Stabilitat und Funk-
tion von Waldbestanden schwachen. Insbesondere die Zerschneidung von Wald- und Forst-
gebieten fuhrt aus forstfachlicher Sicht zu erhéhten Randschaden durch Windwurf, Trocken-
stress oder auch Anfalligkeit fir Schadlinge, wie den Borkenkafer.

Der BBV Hauptgeschaftsstelle Oberbayern fordert daher, dass Eingriffe in den Wald so vor-
zunehmen seien, dass Nachbarbestande durch angrenzende Kahlschlage nicht negativ be-
eintrachtigt werden.

Wo Rodungen unumganglich sind, waren, laut Stadt Eichstatt, ausgedehnte Spannfeldlan-
gen zu prufen, um die Anzahl der Maststandorte zu verringern.

Das Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ebersberg-Erding (AELF) weist zudem
darauf hin, dass hochwertige Nachfolgenutzungen, wie beispielsweise Himmelsweiher oder
Samenplantagen, angestrebt werden sollen.

Durch Rodungen werden zusatzlich waldrechtliche AusgleichsmalRnahmen erforderlich.
Diese werden meist auf landwirtschaftlichen Flachen umgesetzt, sodass sich jeder Eingriff in
wald- und forstwirtschaftliche Flachen gleichzeitig negativ auf die Landwirtschaft auswirkt
(vgl. Kapitel C | 6.2.3). Grundséatzlich ist davon auszugehen, dass selbst bei flachengleichen
Wiederaufforstungen ein funktionsgleicher Ersatz der gerodeten Waldflachen sich erst mittel-
bis langfristig einstellen wird.

Der BBV, Hauptgeschéaftsstelle Oberpfalz & Niederbayern, fordert zudem bei Aufforstung
groltmdgliche Abstande zur Landwirtschaft einzuhalten, um Beschattung und Wasserentzug
zu vermeiden.

Des Weiteren sinke durch den Baumverlust die Holz- und CO»-Bindungsleistung, was sich
wiederum negativ auf das Klima auswirke und den Klimawandel beférdere.

Um die beschriebenen Auswirkungen weitestgehend zu vermeiden, verlangen Kommunen,
Fachbehoérden sowie betroffene Einzelpersonen bei der Verwirklichung der Planung vorran-
gig auf die Uberspannung von Wald- und Forstflachen zu setzen. Dies wiirde auRerdem eine
Bewirtschaftung ohne Wuchshéhenbeschrankung zulassen.
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Jedoch ist auch bei Uberspannungen mit Einschréankungen durch begrenzte Aufwuchshéhen
zu rechnen.

Der Neubau solle zudem in mdglichst geringem Abstand zu bereits bestehenden Trassen
umgesetzt werden.

Die wald- und forstwirtschaftlichen Belange sind in besonderem Maf3e im Raum Buchenhlill,
Hepberg-Lenting-Késching sowie der Donauquerung betroffen.

Bei TKS AS 13a sowie AS 13b sind im Bereich der vorliegenden Raumvertraglichkeitspri-
fung keine waldwirtschaftlichen Aspekte betroffen.

Im TKS AS 14 tangiert die Planung an drei Stellen kleinraumig bewaldetes Gebiet (nordlich
von Seuversholz, stdlich von Pollenfeld sowie 6stlich von Preith). Die Betroffenheit kann bei
Berucksichtigung der MalRgaben 6.4 sowie 6.5 an diesen Stellen geringfligig gehalten wer-
den.

Der Ort Buchenhtlll liegt inselartig in einem bewaldeten Gebiet. In diesem Bereich befinden
sich die TKS AS 15a sowie AS 15b.

Bei Umsetzung der Variante AS 15b musste die Bestandstrasse weiter in den Suden und
somit in den randlichen Waldbereich verschwenkt werden, um Platz fur den Parallelneubau
zu schaffen.

Bei Variante AS 15a wurde die bisher im Suden verlaufende Bestandstrasse in den Norden
Buchenhlills verschwenkt und der Parallelneubau geblndelt dazu errichtet werden. Dies hat-
te zwar zur Folge, dass der Ort Buchenhill Uber die Bauphase bis hin zur Inbetriebnahme
der dann nérdlich verlaufenden Trassen durch Stromleitungen umzingelt ware, jedoch ware
eine geringere Betroffenheit der forstwirtschaftlichen Belange, konkret der Waldfunktion ,Er-
holung®, gegeben.

Das AELF bevorzugt deshalb die Trassenvariante mit dem TKS AS 15a.

Die Stadt Eichstatt sowie eine Privatperson weisen in ihren AuBerungen auf eine alternative
Trassenflhrung zur Ausrdumung der negativen Auswirkungen auf Buchenhill hin. Diese
wirde die Betroffenheit eines Holzlagerplatzes im Raum Preith ebenfalls ausraumen.

Das TKS AS 16 verlauft nach der Querung der Altmuhl bis zum geplanten Verschwenkungs-
bereich AS 16V1 gebundelt mit der Bestandstrasse durch einen ausschlielllich bewaldeten
Bereich. Die Belange von Forstwirtschaft und Wald sind in diesem Abschnitt somit stark ne-
gativ durch das Vorhaben betroffen.

Im Bereich Hepberg-Lenting-Kdsching sind den Verfahrensunterlagen grundsatzlich zwei
Trassenfihrungsvarianten zu entnehmen. Eine Variante verlauft mit den TKS AS 17, AS 18a,

AS 18b, AS 19 und AS 20 noérdlich von Hepberg und Kdsching.

Durch die beiden TKS AS 18a sowie AS 18b kommt es zu starken Betroffenheiten des
Bannwalds ,Walder im Landkreis Eichstatt®.
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Bei AS 18a waren 16 ha Bannwald, 1.500 m 6kologisch wertvolle Waldrander, 60 kartierte
Biotopbaume betroffen und es wirde zu einem Aufriss von Waldbestanden auf einer Lange
von 2.600 m kommen.

Bei AS 18 b waren 3 ha Bannwald und 200 m 6kologisch wertvolle Waldrander betroffen. Bei
dieser Variante wirde es zu einem Aufriss von Waldbestanden mit 500 m Lange kommen.

Bei beiden Untervarianten, AS 18a sowie AS 18b, wirde es sich um eine Neuinanspruch-
nahme und Erstzerschneidung von Wald- und Forstflachen in einem bisher weitestgehend
unbelasteten bzw. wenig vorgepragten Raum handeln.

Die Stadt Ingolstadt, das AELF, der bayerische Waldbesitzer Verband e.V., der Naturpark
AltmuUhltal e.V. sowie der amtliche Naturschutz lehnen deshalb diese Trassenflhrung vor
dem Hintergrund wald- und forstwirtschaftlicher Belange ab und sprechen sich fir die in den
Verfahrensunterlagen im Band A als Variante Hepberg-Koésching 7 (VHK7) bezeichnete Vari-
ante aus. Diese setzt sich aus dem TKS AS 22 und AS 22V entlang der Bestandstrasse sud-
lich von Lenting geflihrt sowie den TKS AS 23, AS 24, AS 25 und AS 27 zusammen.

Der Naturpark Altmuhltal e.V. erganzt, dass er bei einer Verwirklichung der nérdlichen Tras-
senflhrung insbesondere das TKS AS 20 ablehne und eine Trassenflhrung Uber das TKS
AS 21 im Suden umgesetzt werden solle.

Im Bereich der Donauquerung und somit TKS AS BO 30 sind Schutzwalder auf einer Lange
von 200 m betroffen.

Des Weiteren werden in diesem Raum die negativ betroffenen forstwirtschaftlichen Belange
durch eine Reihe von Betroffenheiten der Belange von Natur und Landschaft erganzt (vgl.
Kapitel C I 9).

In der Stellungnahme des amtlichen Naturschutzes Niederbayern ist zur Minimierung des
Eingriffs in diesem sensiblen Bereich ebenfalls ein alternativer Trassenvorschlag mit Orien-
tierung an der Juraleitung enthalten. Auf diese Stellungnahme wird verwiesen. Von Seiten
des amtlichen Naturschutzes wird daher die Prifung einer alternativen Trassenfihrung, dies
sich an der derzeit bzw. den zum Zeitpunkt der Umsetzung des Vorhabens bestehenden
Trassen orientiert, dringend empfohlen.

Letztlich wurde im Rahmen der Beteiligung sowohl von Fachstellen als auch von der Offent-
lichkeit haufig darauf hingewiesen, dass das Vorhaben auch bei Uberspannung zu einer all-
gemeinen Verschlechterung der Bewirtschaftungsbedingen sowie Entwertung von Wald- und
Forstwirtschaftsflachen fiihre. Zuwegungen und Holzlagerstatten muissten erhalten bleiben
sowie die vollumfangliche Bewirtschaftung sichergestellt werden. Jegliche Beeintrachtigun-
gen, Flachenentzige wie auch auf die BaumalRnahme zurtickzufihrende Schaden seien zu
entschadigen. Die wirtschaftliche Existenzgrundlage betroffener Personen dirfe nicht ge-
fahrdet werden.

Es wird im weiteren Planungsprozess ausreichende Transparenz sowie die Beteiligung von
Forstwirtinnen und Forstwirten erbeten.
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In Bereichen, in denen die Bestandstrasse riickgebaut wird, wurde in den Stellungnahmen
darauf verwiesen, dass Schneisen wiederaufgeforstet werden kénnen, um dort wieder Wald
zu begrinden.

AbschlieRend bemangelt das AELF, dass in den Verfahrensunterlagen in Tabelle 180 sowie
im Flieltext des Band A, Kapitel 7.2.2.9 Waldfunktionen nicht aufgeftihrt seien. Die fehlenden
Funktionen sind der Stellungnahme des AELF zu entnehmen und bei der weiteren Planung
entsprechend zu bertcksichtigen.

Grundsatzlich sind die Belange der Forstwirtschaft zum einen aufgrund der direkten Inan-
spruchnahme von Wald- und Forstflachen sowie zum anderen durch Uberspannungen auf-
grund der eingeschrankten Nutzbarkeit der unterhalb der Leitungen liegenden Wald- und
Forstflachen stark negativ betroffen.

Bei Bertcksichtigung der MaRgaben 6.4 sowie 6.5 kann diese negative Betroffenheit zwar
reduziert, aber nicht vollstandig ausgeraumt werden. Insbesondere bei den TKS AS 18a so-
wie AS 18b verbleibt eine stark negative Betroffenheit.

Bei einer Flhrung der Trasse Uber die sldlichen TKS AS 22, AS 22V, AS 23, AS 24, AS 25
und AS 27 (VHK7) kénnte der Eingriff in den Wald- wie Forstbestand und damit die direkte
Inanspruchnahme forstwirtschaftlich genutzter Flache deutlich minimiert werden.

6.2.5 Jagd und Fischerei

In den Stellungnahmen des BBV uber die Hauptgeschaftsstellen Oberbayern sowie der
Oberpfalz & Niederbayern wird sowohl in der Bau- als auch der Betriebsphase eine negative
Beeintrachtigung der Jagd sowie eine Verkleinerung der bejagbaren Flachen erwartet. Eine
im Vorfeld stattfindende ,Beweissicherung“ zur Dokumentation einer Jagdwertminderung in
Bezug auf potenzielle Entschadigung wird gefordert.

Bezlglich der Fischerei werden, wie in den Stellungnahmen des Landesfischereiverbands
Bayern sowie der Fachberatung fur Fischerei des Bezirks Niederbayern genannt, offentlich-
fischereiliche Belange in allen Trassenabschnitten A Sid, B West und B Ost berlhrt. Die in
den Stellungnahmen gegebenen Hinweise zur Detailplanung sind zu berticksichtigen.

Bei Bau und Betrieb der Trassen ist darauf zu achten, dass der Lebensraum von Wildtieren
so wenig wie moglich beeintrachtigt wird (vgl. Malgabe 6.6)

Die Belange der Jagd und Fischerei sind durch das gegenstandliche Vorhaben geringfiigig
negativ berthrt. Bei Berlcksichtigung der MalRgabe 6.6 wirkt sich das Vorhaben hinsichtlich
der Belange von Jagd und Fischerei jedoch neutral aus.

6.3 Zwischenergebnis

Das geplante Vorhaben wirkt sich in allen Trassenabschnitten auf die Belange der Wirt-
schaftsstruktur positiv aus.

Unter Berlcksichtigung der Mallgabe 6.2 wirkt sich das Vorhaben neutral auf die Belange
der Bodenschatze aus.
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Die Belange der Land- und Forstwirtschaft sind durch das Vorhaben auch bei Bericksichti-
gung der Mafdgaben 6.3, 6.4 und 6.5 in allen Trassenabschnitten grundsatzlich stark nega-
tiv betroffen. Bei einer entsprechend optimierten Trassenflihrung tber die durchgangige Va-
riante Uber AS 22, AS 22V, AS 23, AS 24, AS 25 und AS 27 kann die indirekte Inanspruch-
nahme landwirtschaftlich genutzter Flachen sowie die direkte Inanspruchnahme von Wald-
und Forstflachen deutlich minimiert werden.

Das gesamte Vorhaben wirkt in allen Trassenabschnitten hinsichtlich der Belange von Jagd
und Fischerei unter Berlicksichtigung der Maligabe 6.6 neutral aus.

Diese Ergebnisse werden mit dem entsprechenden Gewicht in die Gesamtabwagung einge-
stellt.

7. Energieversorgung
7.1 Erfordernisse der Raumordnung als MaRstab der Beurteilung

Der Erhalt und die bedarfsgerechte Weiterentwicklung der notwendigen Infrastruktureinrich-
tungen sind in allen Teilrdumen von besonderer Bedeutung. [...] Dem Schutz kritischer Infra-
strukturen soll Rechnung getragen werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 S. 1 und S. 4 BayLplG 2024).

Den raumlichen Erfordernissen flr eine kostenginstige, sichere und umweltvertragliche
Energieversorgung einschliefdlich des Ausbaus von Energienetzen soll Rechnung getragen
werden. Dabei sollen die raumlichen Voraussetzungen fir den Ausbau der erneuerbaren
Energien, fur eine Steigerung der Energieeffizienz und fur eine sparsame Energienutzung
geschaffen werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 5 BayLplG 2024).

In allen Teilraumen sind gleichwertige Lebens- und Arbeitsbedingungen mit moglichst

hoher Qualitat zu schaffen oder zu erhalten. Die Starken und Potenziale der Teilrdume

sind weiter zu entwickeln. Alle Uberortlich raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen
haben zur Verwirklichung dieses Ziels beizutragen (LEP 1.1.1 (2)).

Hierfur sollen insbesondere die Grundlagen fir eine bedarfsgerechte Bereitstellung und
Sicherung von Arbeitsplatzen, Wohnraum sowie Einrichtungen der Daseinsvorsorge

und zur Versorgung mit Gutern und Dienstleistungen, wo zur Sicherung der Versorgung er-
forderlich auch digital, geschaffen oder erhalten werden (LEP 1.1.1 (G)).

Die Versorgung der Bevdlkerung und Wirtschaft mit Energie ist durch den im Gberragenden
offentlichen Interesse liegenden und der 6ffentlichen Sicherheit dienenden Um- und Ausbau
der Energieinfrastruktur sicherzustellen und hat klimaschonend zu erfolgen. Zur Energieinf-
rastruktur gehoéren insbesondere

- Anlagen der Energieerzeugung und -umwandlung

- Energienetze sowie

- Energiespeicher (LEP 6.1.1 (Z)).
Die Erzeugung und Nutzung erneuerbarer Energien sind in der Region im Rahmen der je-
weiligen naturraumlichen Gegebenheiten sowie der Abhangigkeiten konkurrierender 6ffentli-
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cher Belange verstarkt auszubauen. (RP 10 6.2.2.1 Z gem. Fortschreibungsentwurf vom
01.10.2024)

In den Vorranggebieten fur Windenergieanlagen kommt dem Bau und der Nutzung raumbe-
deutsamer Windenergieanlagen der Vorrang gegenuber anderen raumbedeutsamen Nut-
zungsansprichen zu. Letztere sind in diesen ausgeschlossen, wenn sie nicht mit der Nut-
zung der Windenergie vereinbar sind. (RP 10 6.2.2.2.1 Z gem. Fortschreibungsentwurf vom
01.10.2024)

Folgende Gebiete werden als Vorranggebiete flir den Bau und die Nutzung raumbedeutsa-
mer Windenergieanlagen (Vorranggebiet fir Windenergieanlagen) ausgewiesen: [...]

- WK 12 o6stlich Walting; [...]
- WK 22 sudéstlich Petersbuch [...]

Ihre Lage bestimmt sich nach Tekturkarte 1 zu Karte 2 ,Siedlung und Versorgung®, die Be-
standteil des Regionalplans ist. (RP 10 6.2.2.2.2 Z gem. Fortschreibungsentwurf vom
01.10.2024)

Der weitere Ausbau der Energieversorgung soll in allen Teilrdumen der Region ein ausrei-
chendes, moglichst vielfaltiges, preisglinstiges und umweltvertragliches Energieangebot si-
cherstellen. Die Energieversorgung soll auch dazu beitragen, die Standortvoraussetzungen
der gewerblichen Wirtschaft, insbesondere in den zentralen Orten und an den Entwicklungs-
achsen, zu verbessern (RP 11 B X).

7.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung

Die Schaffung von bedarfsgerechten Netzkapazitaten entspricht den Grundsatzen der
Raumordnung hinsichtlich einer sicheren und umweltvertraglichen Energieversorgung und
dem Netzausbau (Art 6 Abs. 2 Nr. 4 BayLplG 2024). Gemal LEP soll durch den Netzausbau
die Energieversorgung sichergestellt werden (LEP 6.1 (G)), denn die Versorgung mit Strom
tragt fur Bevdlkerung und Wirtschaft zur Verbesserung der Lebens- und Arbeitsbedingungen
bei (LEP 1.1.1 (2)). Auch aus regionalplanerischer Sicht ist eine ausreichende, gunstige und
sichere Energieversorgung fur die die Standortvoraussetzungen der gewerblichen Wirtschaft,
insbesondere in den zentralen Orten und an den Entwicklungsachsen bedeutsam (RP 11 B
X).

Im Trassenverlauf kommt es zu Anndherungen und Querungen mit Energieversorgungsinfra-
strukturen unterschiedlicher Medien (z.B. Elektrizitat, Gas, Mineraldl).
Die uneingeschrankte Funktionsfahigkeit bestehender Leitungen und Anlagen zur Energie-
versorgung ist zu gewahrleisten. Negative Auswirkungen auf diese Infrastruktureinrichtungen
durch Annaherung, Parallelfihrung und Kreuzung sind im Rahmen des Genehmigungsver-
fahrens im Hinblick auf die Detailtrassierung zuverlassig auszuschlief3en; die Beachtung von
Schutzstreifen bzw. mogliche Uberlappung von Schutzstreifen sind im Einzelfall abzustim-
men. Diesbeziglich wird auf Maligabe 7.1 verwiesen.
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Im Sinne des landesplanerischen Biindelungsgebots sind im nachfolgenden Genehmigungs-
verfahren naheliegend realisierbare Mitflihrungsabschnitte, insbesondere beim TKS AS 22,
zu prufen und die Netzausbaumalnahmen berlhrter Netzbetreiber in die weitere Planung
miteinzubeziehen. Diesbezlglich wird auf Mal3gabe 7.2 verwiesen.

Betreibende von Energieversorgungsinfrastrukturen sowie Gemeinden befinden sich teils in
konkreten Planungen fur Ausbau, Erweiterung, Ersatz, Erneuerung etc. von Energieversor-
gungsinfrastrukturen.

Nach Mitteilung der Deutschen Bahn AG und der DB Energie GmbH liegen drei planfestge-
stellte 110-kV-Bahnstromleitungen (Nr. 404, 418, 547) sowie Oberleitungsanlagen im Tras-
senbereich. Bestand und Betrieb (u.a. Standsicherheit der Masten, Zufahrt zu den Mast-
standorten, keine Anderung des Gelandeniveaus) dirfen durch den Ersatz- bzw. Parallel-
neubau nicht beeintrachtigt werden.

Ferner sind Anlagen der Verteilnetzebene (Bayernwerk Netz: G301, J150, B133 (Gemein-
schaftsleitung mit Tennet), B133A / N-ERGIE: T027, T009, T014) von dem geplanten Ersatz-
neubau berlhrt. Die Bayernwerk Netz GmbH (BAGE) sieht zudem die in ihrem Netzausbau-
plan enthaltenen und in konkreter Planung befindlichen MaRnahmen Nr. 352, 298, 970 und
1250 an den Leitungen J150, J150a, B63 und B63c und den mit den Leitungen verbundenen
Umspannwerken durch den Westbayernring beruhrt. Auch die von der BAGE bzw. N-ERGIE
betriebenen Umspannwerke, Transformatorenstationen, Freileitungen, Stromkabel und Ka-
belverteiler mit einer Betriebsspannung von 20 kV und 0,4 kV sowie regionale Gasnetze lie-
gen im Planungsbereich.

Die BAGE sucht nach eigener Aussage zudem nach einem Standort fir ein neues zusatzli-
ches 110/20-kV-Umspannwerk UW Wettstetten (NAP Malinahme Nr. 1205) im Norden der
Gemeinde. Das neue Umspannwerk soll ausgehend von einer der in Auswahl stehenden
Flachen durch eine neue 110-kV-Leitungstrasse bis zur bestehenden Leitung J150 in das
Hochspannungsnetz der BAGE eingebunden werden. Die potenzielle Trasse wird sich wahr-
scheinlich mit einem Grofteil des TKS AS 22 im Bereich zwischen Wettstetten und Lenting
Uberlappen. Demnach besteht grundsatzlich die Option der Trassenbindelung und einer
eingriffsminimierten Planung beider Vorhaben.

Die BAGE weist daraufhin, dass sie der vorliegenden Planung einer reinen 380kV-Leitung
ohne Mitfihrung der bestehenden 110kv-Stromkreise nur vorbehaltlich der erfolgreichen Ge-
nehmigung der Juraleitung zustimmen konne.

Die geplanten Vorhaben sind bei der Feintrassierung zu beriicksichtigen und soweit moglich
nicht zu beeintrachtigen (vgl. MalRgabe 7.3).

Der Planungsausschuss des Planungsverbandes Region Ingolstadt hat in seiner Sitzung am
10.09.2022 den Aufstellungsbeschluss fir die Teilfortschreibung des Regionalplans ,Wind-
energie“ gefasst. Die Planunterlagen wurden mit Stand 01.10.2024 als Entwurf im Rahmen
des Beteiligungsverfahrens veroffentlicht. Eine belastbare Flachenkulisse fir Vorranggebiete
Windkraft liegt bisher nicht vor. Gemal besagtem Entwurfsstand verlauft der Trassenkorridor
AS 14 in rdumlicher Nahe zu WK 22; das TKS AS 16 verlauft in groRer Nahe zu bzw. ragt in
WK 12. Durch eine Feintrassierung innerhalb des Trassenkorridors konnen Beeintrachtigun-
gen weitestgehend vermieden werden. Letztendlich als Vorranggebiete Windenergie festge-
legte Bereiche waren als Ziele der Raumordnung bei der Trassenausfiihrung zu beachten.
Die, wie oben ausgeflihrt, bereits in einem Beteiligungsverfahren veréffentlichten Entwirfe
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sind gem. Art. 2 Nr. 5 BayLplG 2024 als in Aufstellung befindliche Ziele zu berlcksichtigen.
Hierzu ist MaRgabe 7.3 zu berucksichtigen.

Die N-ERGIE Netz GmbH meldet ihr Interesse an einer potenziellen Nachnutzung der ge-
malf Verfahrensunterlagen riickzubauenden 220-kV-Leitungen an. Wir verweisen diesbezlig-
lich auf Mafgabe 7.2.

Auch Ol-, Gas- sowie Produktenfernleitungen werden durch den Westbayernring bertihrt. Der
Trassenverlauf kreuzt unter anderem die Mineral6lfernleitungen der TAL-IG und TAL-NE der
Deutsche Transalpine Oelleitung GmbH und lauft im Nahbereich von bzw. quert Gastrans-
portleitungen mit Begleitkabel der Bayernets GmbH sowie Ferngasleitungen mit Begleitkabel
der Open Grid Europe GmbH. Des Weiteren fallen unter den Einflussbereich der Trasse
Gashochdruckleitungen der N-ERGIE, unterirdisch verlegte Gasleitungen der Stadtwerke
Ingolstadt Netze GmbH sowie eine Ethylen-Pipeline der Ethylen-Pipeline-Stid GmbH & Co.
KG.

Die Uniper Kraftwerke GmbH meldet Bedenken bzgl. einer potenziellen Zunahme von
Larmemissionen des Umspannwerks (UW) Ingolstadt, was zu einer Uberschreitung der zu-
gewiesenen, gemeinsamen Larmkontingente des UW mit dem dortigen Kraftwerk fuhren
konnte. Dies ist im konkreten Genehmigungsverfahren auf Grundlage der erst dann vorlie-
genden detaillierten Projektunterlagen von der zustandigen Fachbehérde zu prifen und zu
bewerten (vgl. Maligabe 7.1).

Der Markt Késching sieht durch das TKS AS 21 die Entfaltungsmaoglichkeiten seiner Entwick-
lungsflachen fur Photovoltaikanlagen im Bereich um den gemeindlichen Wertstoffhof beein-
trachtigt. Konkrete Planungen liegen dazu allerdings bisher nicht vor. Auch Neustadt a. d.
Donau meldet Belange der Energieversorgungsinfrastruktur an. In der Umgebung des UW
Sittling plant die Stadt die Ausweisung von rund 63,7 ha fir die Ausweisung von Flachen flr
Freiflachen-Photovoltaikanlagen, einen Batteriespeicher sowie dazugehodrigen Nebenanla-
gen. Im Rahmen dessen liegt ein Aufstellungsbeschluss fur die 67. Flachennutzungsplanan-
derung und der Aufstellung eines vorhabenbezogenen Bebauungsplans ,Solarpark Um-
spannwerk Sittling“ aus dem Jahr 2025 vor. Die angedachten Flachen sind bereits jetzt durch
Hochspannungsleitungen im Umfeld des UW vorgepragt und teilweise Uberspannt. In unmit-
telbarer Nahe zum UW liegt die Bestandstrasse innerhalb des Trassenkorridors, sodass nicht
von einer weiteren erhdhten Beeintrachtigung auszugehen ist. Grundsatzlich wird diesbezlig-
lich auf die Maligabe 7.3 verwiesen.

Durch eine zeitgerechte und betriebstechnische Abstimmung des geplanten Vorhabens
durch die TenneT TSO GmbH mit den Trégern der vorhandenen Energieinfrastrukturanlagen
kann den Belangen der Energieversorgung Rechnung getragen werden.

Das Vorhaben tragt zu einer Sicherung der Stromversorgung bei und férdert durch die Ver-
starkung des Netzes die Einspeisemdglichkeiten von erneuerbaren Energien.

Die Wechselwirkung des Parallel- und Ersatzneubaus mit dem Belang Wohnumfeldschutz
wird im Kapitel C | 3 zu Siedlungsstruktur behandelt.
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7.3 Zwischenergebnis

Das Vorhaben wirkt sich bei Berticksichtigung der Mafligaben 7.1, 7.2 sowie 7.3 positiv auf
die Belange der Energieversorgung aus.

Dieses Ergebnis wird mit dem entsprechenden Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.

8. Klimaschutz und Anpassung an den Klimawandel
8.1 Erfordernisse der Raumordnung als MaBstab der Beurteilung

Den raumlichen Erfordernissen des Klimaschutzes ist Rechnung zu tragen, sowohl durch
Malinahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die der Anpas-
sung an den Klimawandel dienen (§ 2 Absatz 2 Satz 6 ROG).

Bei raumbedeutsamen Planungen und MafRnahmen soll auf die Klimaneutralitat in Bayern
hingewirkt werden (LEP 1.3.1 (G)).

Den Anforderungen des Klimaschutzes soll Rechnung getragen werden, insbesondere durch
- die Reduzierung des Energieverbrauchs mittels einer integrierten Siedlungs- und Mobili-
tatsentwicklung und - die verstarkte ErschlieBung, Nutzung und Speicherung erneuerbarer
Energien und nachwachsender Rohstoffe sowie von Sekundarrohstoffen (LEP 1.2.1 (G)).

Die Klimafunktionen der natirlichen Ressourcen, insbesondere des Bodens und dessen
Humusschichten, der Moore, Auen und Walder sowie der naturlichen und naturnahen Vege-
tation, als speichernde, regulierende und puffernde Medien im Landschaftshaushalt sollen
erhalten und gestarkt werden (LEP 1.3.1 (G)).

Die raumlichen Auswirkungen von Klimaanderungen und von klimabedingten Naturgefahren
sollen bei allen raumbedeutsamen Planungen und Malinahmen beriucksichtigt werden (LEP
1.3.2 (G)).

In allen Teilrdumen, insbesondere in verdichteten Raumen, sollen klimarelevante Freiflachen
wie Grin- und Wasserflachen auch im Innenbereich von Siedlungsflachen zur Verbesserung
der thermischen und lufthygienischen Belastungssituation neu angelegt, erhalten, entwickelt
und von Versiegelung freigehalten werden (LEP 1.3.2 (G)).

Kaltluftentstehungsgebiete und fur den Luftaustausch und den Frischlufttransport bedeuten-
de Talrdume sollen in ihrer Funktion erhalten werden (RP 10 7.1.4.1 Z).

Es ist von besonderer Bedeutung,

- einen stabilen Naturhaushalt, insbesondere eine biologisch vielfaltige Landschaft, eine ho-
he naturliche Fruchtbarkeit des Bodens, reine Luft und sauberes Wasser in allen Teilrdumen
der Region zu erhalten und nétigenfalls, vor allem im Bereich grél3erer Siedlungen, wieder-
herzustellen,
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- auf die Widerstandsfahigkeit der Teilrdume gegenuber Wirkungen des Klimawandels zu
achten sowie der Eignung von Waldern und Mooren als natlrliche Speicher flr Kohlendioxid
und andere Treibhausgase Rechnung zu tragen,

- die Erhaltung einer artenreichen Pflanzen- und Tierwelt anzustreben (RP 11 2.2.1 (G)).

8.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung

Im Sinne des Klimaschutzes ist es notwendig, treibhausgasemittierende fossile Energietra-
ger durch erneuerbare Energietrager zu ersetzen. Der Ort der Erzeugung erneuerbarer
Energien durch Energietrager wie z.B. Solarenergie, Wind- und Wasserkraft ist haufig von
den Orten des Verbrauchs entkoppelt. Der Ausbau des Stromleitungsnetzes ist in Deutsch-
land somit fiir den Klimaschutz essenziell, da er den Transport von Standorten der Erzeu-
gung hoher Mengen erneuerbarer Energien in Regionen mit Gber der eigenen Erzeugungsra-
te liegendem hohem Verbrauch, z.B. Windstrom aus dem Norden in den Siiden, ermdéglicht
und so die Energiewende versorgungssicher vorantreibt.

Dies wird auch in den Stellungnahmen der Handwerkskammern fir Midnchen und Oberbay-
ern sowie Niederbayern-Oberpfalz hervorgehoben.

Die vorgesehene Ausbaumalinahme des Stromnetzes unterstitzt das Klimaneutralitatsziel,
indem Ubertragungsverluste minimiert und die Integration volatiler Quellen erneuerbarer
Energien erleichtert werden, was langfristig CO,-Emissionen senkt. Des Weiteren wird durch
die verbesserte Versorgung die Sektorkopplung, z.B. E-Mobilitdt und Warmepumpen, gefor-
dert und die Systemflexibilitat erhdht, was den Bedarf an fossilen Energietragern verringert.

Zur Klimawandelanpassung tragt der Ausbau des Stromleitungsnetzes durch héhere Resili-
enz bei, die Ausfalle kompensiert und durch extreme Wetterereignisse verursachte Beein-
trachtigungen besser bewaltigt.

Der geplante Parallel- und Ersatzneubau der 380 kV-Leitung kann neben der Deckung eines
insgesamt wachsenden Strombedarfs auch bedeutende Teile der fiur die ErschlieBung und
Nutzung von erneuerbaren Energien notwendigen, zukunftssicheren Infrastruktur zur Verfu-
gung stellen und somit fur die Belange des Klimaschutzes einen positiven Beitrag eisten. Die
Errichtung von Stromleitungen wird im Sinne des § 2 EEG 2023 als im Uberragenden o6ffent-
lichen Interesse liegend eingestuft, um die Energiewende und Versorgungssicherheit zu for-
dern, wozu das Vorhaben einen positiven Beitrag leistet.

Mit dem Vorhaben sind jedoch in einzelnen Abschnitten erhebliche Eingriffe in den Natur-
raum und den Boden verbunden.

Wahrend der Bauphase treten vor allem kurzfristige, lokal begrenzte Effekte auf, beispiels-
weise Bodeneingriffe und -abtragungen, Staub, Emissionen durch Baumaschinen und Vege-
tationsverlust. Einige Folgen kénnen mittelfristig klimarelevant sein, z.B. CO,-Freisetzung
durch Rodung oder Stérung von CO2-Senken. Viele Effekte lassen sich durch vorausschau-
ende Planung und gezielte Schutz- und WiederherstellungsmaRnahmen stark reduzieren.
Zudem ist davon auszugehen, dass die langfristig positiven klimarelevanten Effekte des Vor-
habens die potenziell lokal auftretenden negativen Auswirkungen wahrend und nach der
Bauphase tUberkompensieren.
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Langfristig Uberwiegen somit die Klimavorteile, wenn klimavertraglich geplant und umgesetzt
wird.

In diesem Zusammenhang kann an dieser Stelle auch auf die Ausfiihrungen des Kapitels C |
9 Freiraum, Natur und Landschaft verwiesen werden.

8.3 Zwischenergebnis

Das Vorhaben wirkt sich in allen Trassenvarianten auf die Belange des Klimaschutzes und
der Klimawandelanpassung langfristig positiv aus und entspricht somit den Erfordernissen
der Raumordnung, sofern die Hinweise und MalRgaben in den themenverwandten Kapiteln,
wie Natur und Landschaft (insbesondere M 9.1, M 9.2, M 9.4, M 9.7, M 9.10, M 9.16) sowie
Energieversorgung (M 7.1, M 7.2, M 7.3), Berucksichtigung finden.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.

9. Freiraum, Natur und Landschaft
9.1 Erfordernisse der Raumordnung als MaRstab der Beurteilung

Leitmalstab der Landesplanung ist eine nachhaltige Raumentwicklung, die die wirtschaftli-
chen, dkologischen und sozialen Belange des Raums in Einklang bringt und zu einer dauer-
haften, groRraumig ausgewogenen Ordnung flhrt (Art. 5 Abs. 2 BayLplG 2024).

Im gesamten Staatsgebiet und in seinen Teilrdumen sollen ausgeglichene infrastrukturelle,
wirtschaftliche, 6kologische, soziale und kulturelle Verhaltnisse angestrebt werden. Dabei
sollen in allen Teilrdumen die nachhaltige Daseinsvorsorge gesichert, nachhaltiges Wirt-
schaftswachstum und Innovation unterstitzt, Entwicklungspotenziale und eine raumtypische
Biodiversitat gesichert, Gestaltungsmdglichkeiten mittel- und langfristig offengehalten und
Ressourcen geschutzt werden. Demographischen, wirtschaftlichen, sozialen und anderen
raumstrukturverandernden Herausforderungen soll Rechnung getragen werden. Auf einen
Ausgleich raumstruktureller Ungleichgewichte zwischen den einzelnen Teilrdumen soll hin-
gewirkt werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 1 BayLplG 2024)

Der Freiraum soll erhalten werden; es soll ein grofiraumig Ubergreifendes, 6kologisch wirk-
sames Freiraumverbundsystem geschaffen werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 S. 3 BayLplG 2024).

Die weitere Zerschneidung der offenen Landschaft und von Waldflachen soll so weit wie
moglich vermieden werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 S. 4 BayLplG 2024).

Das Landschaftsbild Bayerns soll in seiner Vielfalt, Eigenart und Schonheit bewahrt werden.
Kultur- und Naturlandschaften sollen erhalten und entwickelt werden. Historisch gepragte
und gewachsene Kulturlandschaften sollen in ihren pragenden kulturellen und 6kologischen
Merkmalen und mit ihren Kultur- und Naturdenkmalern erhalten bleiben. Es sollen die raum-
lichen Voraussetzungen daflr geschaffen werden, dass die Land- und Forstwirtschaft und
der Naturschutz ihren Beitrag dazu leisten kdnnen, das Landschaftsbild und die natlrlichen
Lebensgrundlagen zu schiitzen (Art. 6 Abs. 2 Nr. 7 BayLplG 2024).
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Der Raum soll in seiner Bedeutung fur die Funktionsfahigkeit der Boéden, des Wasserhaus-
halts, des Klimas, der Erholung sowie als Lebensraum der Tier- und Pflanzenwelt einschliel3-
lich der jeweiligen Wechselwirkungen entwickelt, gesichert oder, soweit erforderlich, mdglich
und angemessen, wiederhergestellt werden. Wirtschaftliche und soziale Nutzungen des
Raums sollen unter Berucksichtigung seiner 6kologischen Funktionen gestaltet werden. Na-
turguter sollen sparsam und schonend in Anspruch genommen werden. Das Gleichgewicht
des Naturhaushalts soll nicht nachteilig verandert werden. Grundwasservorkommen sollen
geschutzt, die Reinhaltung der Gewasser soll sichergestellt werden. Walder sollen in ihrer
Funktion fur Klima, Natur- und Wasserhaushalt sowie flr die Erholung erhalten und soweit
erforderlich verbessert werden. Den Erfordernissen des Biotopverbunds soll Rechnung ge-
tragen werden. Fir den vorbeugenden Hochwasserschutz soll vor allem durch Sicherung
oder Rickgewinnung von Auen, Rickhalteflachen und Entlastungsflachen Sorge getragen
werden. Der Schutz der Allgemeinheit vor Larm und die Reinhaltung der Luft soll sicherge-
stellt werden. Den raumlichen Erfordernissen des Klimaschutzes soll Rechnung getragen
werden, sowohl durch MalRhahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch
solche, die der Anpassung an den Klimawandel dienen [...] (Art. 6 Abs. 2 Nr. 8 BayLplG
2024).

Bei Konflikten zwischen Raumnutzungsansprichen und 6kologischer Belastbarkeit ist den
Okologischen Belangen Vorrang einzurdumen, wenn ansonsten eine wesentliche und lang-
fristige Beeintrachtigung der naturlichen Lebensgrundlagen droht (LEP 1.1.2 (2)).

Der Ressourcenverbrauch soll in allen Landesteilen vermindert und auf ein dem Prinzip der
Nachhaltigkeit verpflichtetes Mal} reduziert werden. Unvermeidbare Eingriffe sollen ressour-
censchonend erfolgen. (LEP 1.1.3 (G))

Die Klimafunktionen der natlirlichen Ressourcen, insbesondere des Bodens und dessen
Humusschichten, der Moore, Auen und Walder sowie der natirlichen und naturnahen Vege-
tation, als speichernde, regulierende und puffernde Medien im Landschaftshaushalt sollen
erhalten und gestarkt werden (LEP 1.3.1 (G)).

Die Verdichtungsradume sollen so entwickelt und geordnet werden, dass [...]

- sie bei der Wahrnehmung ihrer Wohn-, Gewerbe- und Erholungsfunktionen eine raumlich
ausgewogene sowie sozial und dkologisch vertragliche Siedlungs- und Infrastruktur ge-
wahrleisten,

- sie Uber eine dauerhaft funktionsfahige Freiraumstruktur verfigen [...] (LEP 2.2.7 (G)).

Natur und Landschaft sollen als unverzichtbare Lebensgrundlage und Erholungsraum des
Menschen erhalten und entwickelt werden (LEP 7.1.1 (G)).

In freien Landschaftsbereichen soll der Neubau von Infrastruktureinrichtungen maoglichst
vermieden und andernfalls diese mdglichst geblndelt werden. Durch deren Mehrfachnut-
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zung soll die Beanspruchung von Natur und Landschaft méglichst vermindert werden. Un-
zerschnittene verkehrsarme Raume sollen erhalten werden (LEP 7.1.3 (G)).

Freie Landschaftsbereiche, die keinem Verkehrs-, Industrie- und Gewerbe- oder Freizeitlarm
ausgesetzt sind, sollen weiterhin vor Larm geschutzt werden (LEP 7.1.3 (G)).

In den Regionalplanen sind regionale Griinzige zur Gliederung der Siedlungsraume, zur
Verbesserung des Bioklimas oder zur Erholungsvorsorge festzulegen. In diesen Grinzigen
sind Planungen und Malinahmen, die die jeweiligen Funktionen beeintrachtigen, unzulassig
(LEP 7.1.4 (2)).

Insbesondere in verdichteten Raumen sollen Frei- und Grinflachen erhalten und zu
/zusammenhangenden Grinstrukturen mit Verbindung zur freien Landschaft entwickelt wer-
den (LEP 7.1.4 (G)).

Okologisch bedeutsame Naturrdume sollen erhalten und entwickelt werden. Insbesondere
sollen Gewasser erhalten und renaturiert, geeignete Gebiete wieder ihrer natlrlichen Dyna-
mik Uberlassen, 6kologisch wertvolle Grunlandbereiche erhalten und vermehrt und Streu-
obstbestande erhalten, gepflegt und neu angelegt werden (LEP 7.1.5 (G)).

Lebensraume fur wildlebende Tier- und Pflanzenarten sollen gesichert und insbesondere
auch unter dem Aspekt des Klimawandels entwickelt werden. Die Wanderkorridore wildle-
bender Arten an Land, im Wasser und in der Luft sollen erhalten und wiederhergestellt wer-
den (LEP 7.1.6 (G)).

Ein zusammenhangendes Netz von Biotopen ist zu schaffen und zu verdichten (LEP 7.1.6

(2)).

Es ist anzustreben, die Siedlungsstruktur unter Wahrung ihrer Vielfalt ressourcenschonend
zu entwickeln, Grund und Boden sparsam in Anspruch zu nehmen und Siedlungs- und Er-
schlieRungsformen flachensparend auszufiihren (RP 10 3.1.1 G).

Der Erholungswert der Region soll erhalten und weiter entwickelt werden. Die Moglichkeiten
der Erholung sollen gesichert und ausgebaut werden. Deshalb sind die Landschaftsschon-
heiten, die kulturhistorisch bedeutsamen Landschaftsteile, Denkmaler und die Siedlungs-
struktur auch bei Neubaugebieten und Einzelbauten in ihrer Charakteristik zu erhalten. [...]
(RP 10 5.1.3.1 G).

Das Angebot flir die stadtnahe Erholung soll vor allem in den Mittelzentren und im Oberzent-
rum erweitert werden. Eine Verbindung zu den innerstadtischen Erholungsflachen soll vorge-
sehen werden (RP 10 5.1.3.7.3 G).

In den Gebieten fir Tourismus und Erholung soll der Erholungswert von Landschaft und

Siedlungen erhalten und mdglichst verbessert werden. Die erreichte Qualitat an Einrichtun-
gen und Dienstleistungen soll erhalten und mdglichst ausgebaut werden. Saisonverlangern-
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de Mallnahmen sollen das Angebot in den Tourismus- und Erholungsgebieten stabilisieren
und Neuentwicklungen zulassen (RP 10 5.1.3.9.1 G).

Folgende Gebiete  fur  Tourismus und Erholung werden ausgewiesen:
1a Oberes Altmuhltal und Seitentaler (insbesondere Gailachtal, Kipfenberger Schambachtal,
Anlautertal und Sulztal) [...]

1c Reisberg

2 Schernfelder-/Workerszeller Forst mit Pollenfelder Gebiet [...]

Die Abgrenzung der Gebiete bestimmt sich nach Karte 2b Siedlung und Versorgung — Tou-
rismus- und Erholungsgebiete. Sie ist Bestandteil des Regionalplans (RP 10 5.1.3.9.2 Z).

Die Erholungs- und Tourismusfunktion soll im Naturpark Altmuhltal qualitativ verbessert und
saisonal verlangert werden. Der Tourismus soll landschaftsvertraglich sein (RP 10 5.1.3.9.3
G).

Die Belange des Tourismus und der Erholung sollen bei allen raumbedeutsamen Planungen
und Mallnahmen besonders berlcksichtigt werden. In 6kologisch wertvollen Teilen der Land-
schaft sollen Erschliefungsmallinahmen auf das unbedingt notwendige Mal} beschrankt
werden (RP 10 5.1.3.9.4 G).

Die naturlichen Lebensgrundlagen sollen zum Schutze der Menschen sowie der Tier- und
Pflanzenwelt in allen Teilrdumen der Region nachhaltig gesichert und erforderlichenfalls wie-
der hergestellt werden. Bei der Entwicklung der Region Ingolstadt soll der unterschiedlichen
Belastbarkeit der einzelnen Teilrdume Rechnung getragen werden (RP 10 7.1.1 G).

Dem Bodenschutz soll besonderes Gewicht zukommen. Die Inanspruchnahme und die Ver-
siegelung von Grund und Boden soll verringert werden (RP 10 7.1.2.1 G).

Die vielfaltigen Okologischen, land- und forstwirtschaftlichen Funktionen des Bodens sollen
erhalten und, wo erforderlich, wieder hergestellt werden. Nachhaltig bodenschadigende
Maflinahmen sollen vermieden werden. Altlasten sollen erfasst und entsprechend ihrer Dring-
lichkeit saniert werden (RP 10 7.1.2.2 G).

Die Regenerierbarkeit fruchtbarer Bé6den mit hohem Filter- und Puffervermdgen gegenlber
Schadstoffeintragen soll nicht geschmalert werden. Soweit diese bereits beeintrachtigt ist,
sollen MaRnahmen zur Wiederherstellung eingeleitet werden (RP 10 7.1.2.4 G).

Die Niedermoorboden in den Talern der Sidlichen Frankenalb sollen erhalten und wenn
moglich renaturiert werden (RP 10 7.1.2.5 Z2).

Eine Schadigung der Okosysteme der Oberflachengewéasser einschlielich der Uferbereiche
und der Auen soll vermieden werden (RP 10 7.1.3.2 Z).

Die Uberschwemmungsbereiche der Flisse und Bache sollen in ihrer Funktion im Natur-
haushalt erhalten werden. Verlorengegangene Retentionsraume sollen, soweit mdglich, wie-
der hergestellt werden (RP 10 7.1.3.3 Z).
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In Gebieten mit geringen Anteilen naturbetonter Flachen, soll dieser Anteil erhéht werden
(RP107.1.5.1 G).

In Gebieten mit hohen Anteilen naturnaher und halbnatirlicher Lebensraume sollen vordring-
lich Sicherungs- und Entwicklungsmal3nahmen zum Aufbau eines regionalen Biotopverbun-
des durchgefuhrt werden (RP 10 7.1.5.2 G).

Als Schwerpunktgebiete eines regionalen Biotopverbundes sollen nach Mdglichkeit die Tal-
und Auenlandschaften von Altmihl mit Nebentalern, Schutter, Donau, Sandrach, Paar und
llIm sowie das Wellheimer Trockental vernetzt werden.

Der regionale Biotopverbund soll durch Siedlungsvorhaben und gréRere Infrastrukturmald-
nahmen nicht unterbrochen werden. Planungen und Mal3nahmen sollen im Einzelfall moglich
sein, sofern sie nicht zu einer Isolierung bzw. Abriegelung wichtiger Kernlebensraume flihren
und den Artenaustausch unmadglich machen.

Die Schwerpunktgebiete des regionalen Biotopverbundes sind in Karte 3 Landschaft und
Erholung, Tektur 3, Natur und Landschaft, M 1:100 000 zeichnerisch erlduternd dargestellt
(RP 10 7.1.5.3 2).

Folgende regional charakteristische Biotoptypen sollen vorrangig im Rahmen des Biotopver-
bundes gesichert und entwickelt werden:

- die natrlich entstandenen Felsfluren und Kalktrockenrasen der Stidlichen Frankenalb

- die durch extensive Beweidung entstandenen Kalkmagerrasen, Halbtrockenrasen und
Wachholderheiden der Sidlichen Frankenalb

- die naturnahen Hangwalder des Altmuhltals und des Wellheimer Trockentals
[...]

- die Sekundarlebensrdume seltener warmeliebender Tier- und Pflanzenarten in Steinbri-
chen, auf Steinbruchhalden, ausgebeuteten Rohstoffgruben und im Bereich alter Fes-
tungsrelikte
[..](RP107.1.54 2).

Das Landschaftsbild soll in seiner naturgeographisch und kulturhistorisch begriindeten cha-
rakteristischen Eigenart erhalten werden (RP 10 7.1.6.1 G).

Das landschaftliche Erscheinungsbild des Altmihltals und seiner Nebentaler sowie des Well-
heimer Trockentals mit offenen Talrdumen, charakteristischen Steilhdngen, Wacholderheiden
und naturnahen Misch- und Laubwaldern soll erhalten werden.

Insbesondere auf den charakteristischen Steilhdngen, Wacholderheiden und im Talgrund
sollen Aufforstungen nicht erfolgen. Die noch weitgehend naturnahen Fluss- und Bachlaufe
des Altmahltals und seiner Nebentaler sollen erhalten werden (RP 10 7.1.6.2 Z).

Das landschaftliche Erscheinungsbild der Hochflache der Sidlichen Frankenalb und des An-
stiegs zur Sudlichen Frankenalb soll durch geeignete MaRnahmen aufgewertet werden (RP
107.1.6.3 2).

AuBerhalb der Siedlungsbereiche soll der offene Landschaftscharakter mit seinen Entwéasse-
rungsgraben, Birkenalleen und Windschutzpflanzungen erhalten und gestarkt werden (RP 10
7.1.6.5 Z).
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Landschaftsteile, die sich aufgrund ihrer landschaftlichen Vielfalt, Naturnahe, Gewassernahe,
ihres Waldreichtums, Reliefs oder ihres kleinteiligen Nutzungsmusters besonders flr eine
naturbezogene Erholung eignen, sollen gesichert und nachhaltig entwickelt werden (RP 10
7.1.7 G).

Gebiete mit landschaftsokologisch wertvoller Auspragung und charakteristischem Land-
schaftsbild werden als landschaftliche Vorbehaltsgebiete bestimmt (RP 10 7.1.8.1 Z).

In landschaftlichen Vorbehaltsgebieten kommt den Belangen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege zur Sicherung

- des Arten- und Biotopschutzes
- wichtiger Boden- und Wasserhaushaltsfunktionen
- des Landschaftsbildes und der naturbezogenen Erholung

besonderes Gewicht zu.

Dieses besondere Gewicht des Naturschutzes und der Landschaftspflege ist bei der Abwa-
gung mit anderen raumbedeutsamen Planungen und Maflnahmen im Einzelfall zu bertick-
sichtigen (RP 107.1.8.2 Z).

In den landschaftlichen Vorbehaltsgebieten der nachstehend genannten Landschaftsraume
soll insbesondere auf folgende Sicherungs- und PflegemalRnahmen hingewirkt werden: (RP
107.1.8.4. G)

Landschaftliches Vorbehaltsgebiet Altmuhltal mit Seitentalern (01)

- Halbtrocken- und Trockenrasenbestande sollen geschitzt und weiterentwickelt werden.
Zugewachsene Bereiche sollen wieder freigestellt werden.

- Laubholzreiche, naturnahe Walder mit strukturreichen Waldrandern sollen erhalten und
entwickelt werden.

- Uberschwemmungsbereiche und gewassernahe Flachen sollen geschiitzt werden.

- Der Anteil extensiver Grinlandnutzung soll erhéht werden.

- Das trockengefallene Ottmaringer Moos soll unter Beachtung der neuen Rahmenbedin-
gungen Okologisch aufgewertet und entwickelt werden (RP 10 7.1.8.4.1.1 G).

Landschaftliches Vorbehaltsgebiet Hochalb (03)

- Wertvolle ehemalige Kalksteinbriche und Schutthalden sollen als Sekundarlebensraume
gesichert werden.

- Kleinstrukturen und Sonderstandorte wie Dolinen, Tumpel, Lichtungen, Altholzinseln,
kleinflachige Abgrabungen sollen erhalten und entwickelt werden.

- Bestehende Trocken-, Feucht- und Waldlebensraume sollen gesichert und entwickelt
werden. Vernetzungsstrukturen sollen geschaffen werden.

- Auf intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen soll das Landschaftsbild durch Feldrai-
ne und Geholzgruppen belebt werden.

- Extensiv genutzte Flachen sollen beibehalten, und wenn moglich, erweitert werden.
Bachtaler sollen als naturnahe Lebensrdume entwickelt werden (RP 10 7.1.8.4.1.3 G).
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Landschaftliches Vorbehaltsgebiet Schambachtal bei Altmannstein mit Seitentalern (04)

- Feuchtflachen sollen erhalten werden.

- Wacholderheidestandorte sollen erhalten werden.

- Buchenwalder sollen erhalten und erweitert werden.

- Aufforstungen in den waldfreien Talern sollen vermieden werden.

- Halbtrocken- und Trockenrasenbestande sollen geschitzt und weiterentwickelt werden.
Zugewachsene Bereiche sollen wieder freigestellt werden (RP 10 7.1.8.4.1.4 G).

Regionale Griinztige sollen

- der Verbesserung des Klimas und zur Sicherung eines ausreichenden Luftaustausches
- der Gliederung der Siedlungsraume
- der Erholungsvorsorge in Siedlungsgebieten und siedlungsnahen Bereichen dienen.

Regionale Griinztige sollen durch Siedlungsvorhaben und grof3ere InfrastrukturmaRnahmen
nicht unterbrochen werden. Planungen und MalRnahmen sollen im Einzelfall méglich sein,
soweit die jeweilige Funktion gemafR Absatz 1 nicht entgegensteht (RP 10 7.1.9.1 Z).

Als regionale Grinzige werden festgelegt:

[..]

Schuttertal und Bachtaler bei Ingolstadt (03)
AltmUhltal mit Anlautertal, Schwarzachtal, Sulztal und Ottmaringer Trockental (10)

[..] (RP107.1.9.2 Z).

Durch ein abgestuftes System von Schutzgebieten sollen in der Region Ingolstadt Lebens-
raume naturraumtypischer und seltener Arten, naturnahe Landschaften, typische Kulturland-
schaften und besonders erlebnisreiche Landschaften nachhaltig gesichert werden (RP 10
7.1.10.1 2).

Im Naturpark Altmahltal soll die naturraumtypische Vorbildlandschaft des Altmuhltals nach-
haltig gesichert bleiben (RP 10 7.1.10.4 Z).

Rechtsverbindlich festgesetzte Naturschutz- und Landschaftsschutzgebiete, die Schutzzone
des Naturparks Altmuhltal sowie flachenhafte Naturdenkmaler sollen weiterhin gesichert
bleiben (RP 10 7.1.10.7 G).

Bei der Entwicklung der Region und ihrer Teilrdaume sollen das reiche kulturelle Erbe, die
Unverwechselbarkeit und Eigenart der Landschaft und Siedlungen sowie die nattrlichen Le-
bensgrundlagen in Form der SchutzglUter Wasser, Boden, Luft, Klima sowie der darauf auf-
bauenden naturlichen und naturnahen Lebensgemeinschaften langfristig gesichert werden
(RP11B11.2).

Bei Konflikten zwischen Raumnutzungsanspriichen und 6kologischer Belastbarkeit ist den
Okologischen Belangen Vorrang einzurdumen, wenn eine wesentliche und langfristige Beein-
trachtigung der natirlichen Lebensgrundlagen droht (RP 11 B | 1.3).
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Die Weiterentwicklung der Region und ihrer Teilrdume soll so ausgerichtet werden, dass ihre
Starken und somit die positiven Standortfaktoren gesichert und ausgebaut sowie Entwick-
lungshemmnisse abgebaut werden. Dabei soll der Stabilisierung und Verbesserung der dko-
logischen Situation, der Verbesserung der Umweltbedingungen sowie der Erhaltung und Ge-
staltung von Frei- und Erholungsflachen insbesondere in den verdichteten Bereichen der
Region sowie zur Bewaltigung von Auswirkungen des Klimawandels ein besonderes Gewicht
beigemessen werden. In allen Teilrdumen sollen Voraussetzungen fir eine nachhaltige Ent-
wicklung, die verstarkte Erschliefung und Nutzung erneuerbarer Energien sowie die Ent-
wicklung regionaler Wirtschaftskreislaufe angestrebt werden (RP 11 B 1 2.1.1 (G)).

Es ist von besonderer Bedeutung,

- einen stabilen Naturhaushalt, insbesondere eine biologisch vielfaltige Landschaft, eine
hohe natlrliche Fruchtbarkeit des Bodens, reine Luft und sauberes Wasser in allen Teil-
raumen der Region zu erhalten und nétigenfalls, vor allem im Bereich gréRerer Siedlun-
gen, wiederherzustellen,

- auf die Widerstandsfahigkeit der Teilrdume gegenlber Wirkungen des Klimawandels zu
achten sowie der Eignung von Waldern und Mooren als natirliche Speicher flr Kohlendi-
oxid und andere Treibhausgase Rechnung zu tragen,

- die Erhaltung einer artenreichen Pflanzen- und Tierwelt anzustreben (RP 11 B | 2.2.1

(G)).

Fir die weitere Entwicklung der einzelnen Landschaftsrdume in der Region sind folgende
spezifische Erfordernisse von Bedeutung:

- Es soll angestrebt werden, die naturnahen Gebiete der Region, insbesondere die Steil-
hange und Auen an Donau, Altmahl, Naab und Regen mit ihren Seitentalern und die
Kammlagen des Oberpfalzer und Bayerischen Waldes, als 6kologische Ausgleichsfla-
chen und als Kernraume flr natirliche und naturnahe Lebensgemeinschaften zu bewah-
ren. Auf eine Grunlandnutzung landwirtschaftlicher Flachen in hochwassergefahrdeten
Talrdumen soll hingewirkt werden.

- Es soll angestrebt werden, die landschaftliche Vielfalt von Gebieten mit kleinraumiger
und Uberlagernder Nutzung, vor allem in den mafig steilen Hang- und Higellagen des
Bayerischen Waldes und der Frankenalb, zu erhalten. In Bereichen mit teilweise intensi-
ver Nutzung, insbesondere im Vorland der Frankenalb und auf den Donauterrassen, soll
langfristig auf einen héheren Anteil an naturnahen Elementen und kleinteiligen Nutzungs-
formen hingewirkt werden.

- Es soll angestrebt werden, in den Gebieten, welche fir eine intensive Landbewirtschaf-
tung grol¥flachig geeignet sind, insbesondere [...] auf den Jurahochflachen, die 6kologi-
sche Vielfalt durch landschaftsgliedernde Elemente und naturnahe Biotope zu erhalten
und zu verbessern. Langfristig soll auf eine Bestandsumwandlung der groRen Kiefern-
und Fichtenforste in Mischwalder hingewirkt werden (RP 11 B 12.2.2 (G)).

Gebiete, in denen den Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege besonderes
Gewicht zukommt, werden als landschaftliche Vorbehaltsgebiete ausgewiesen.
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Die Abgrenzung der Gebiete bestimmt sich nach Karte 3 ,Landschaft und Erholung“ sowie
nach der ersten Tekturkarte zu Karte 2 ,Siedlung und Versorgung“ und Karte 3 ,Landschaft
und Erholung®, die Bestandteile des Regionalplanes sind (RP 11 B | 2).

Die regionalen Griinziige sollen von starkerer Siedlungstatigkeit freigehalten und von groRle-
ren Infrastruktureinrichtungen nicht unterbrochen werden (RP 11 B 1 4.1).

Die nachfolgend genannten Gebiete sollen so gepflegt und gestaltet werden, dass das cha-
rakteristische Orts- und Landschaftsbild, die kleinklimatische Wirkung und die Erholungs-
wirksamkeit naturlicher Landschaftsteile erhalten und verbessert werden:

[.]

- im Mittelzentrum Abensberg/Neustadt a.d.Donau die Abens- und Donauaue einschliel3-
lich Altwasser;

[.]

Eine Verbindung von inneroértlichen Grinzigen und der freien Landschaft soll insbesondere
beim Oberzentrum Regensburg und den Mittelzentren gesichert und bei Bedarf geschaffen
werden (RP 11 B | 5).

Auf die Erhaltung des Griinlandanteils und des Kleinreliefs im engeren Uberschwemmungs-
bereich der Bache und Flisse soll hingewirkt werden; Auwalder und Auwaldreste insbeson-
dere an der Donau, an Abens, Altmuhl, GroRRer Laber, Naab und Regen sollen erhalten und,
wo notwendig und von den Standortvoraussetzungen maoglich, ihre Ruckflihrung in einen
naturnahen Zustand unterstitzt werden (RP 11 B |1 6.3).

In landwirtschaftlich intensiv genutzten Gebieten soll darauf hingewirkt werden, dass Wald-
flachen, Gehdlzstreifen und andere naturnahe Biotope vermehrt werden, insbesondere in
folgenden waldarmen Gebieten:

[.]

- in den Mittelbereichen Regensburg und Neutraubling, im Gauboden siidéstlich von Re-
gensburg und in Teilen der Donauaue und des Unterbayerischen Hugellandes;

- im Mittelbereich Abensberg/Neustadt a.d.Donau die schwach bewaldete Zone zwischen
Neustadt a.d.Donau und Rohr i.NB

[..] (RP 11 B16.4).

Wohnungsnahe Erholung soll insbesondere in den Mittelzentren und im Verdichtungsraum
Regensburg gesichert und verbessert werden. Hierfur sollen innerértliche Grunflachen und
Verbindungen zur freien Landschaft erhalten und zuganglich gemacht werden. Fir Erho-
lungs- und Sportaktivitaten, welche nicht auf die freie Landschaft angewiesen sind, sollen
innerhalb der Siedlungsbereiche Anlagen zur Verfugung stehen (RP 11 B VII 1.1).

Die natlrliche Erholungseignung der Kulturlandschaft soll erhalten und, soweit erforderlich,
wiederhergestellt werden [...] (RP 11 B VII 1.2).
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In den nachfolgenden Erholungsgebieten sollen die Mdéglichkeiten zur Erholung gesichert
und ausgebaut werden: [...] Abenstal zwischen Abensberg bis zur Mindung in die Donau
[..](RP 11 B VI 2.1).

9.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung

9.2.1 Reqgionale Grunzlge

Als zentrales Erfordernis der Raumordnung hinsichtlich des Freiraumschutzes sind
regionale Grinzlge auf Ebene der einschlagigen Regionalplane auch zeichnerisch verbind-
lich festgelegt. Durch das Vorhaben sind drei regionale Griinztige betroffen.

Im Regierungsbezirk Oberbayern betrifft das Trassenkorridorsegment (TKS) AS 16 auf einer
Lange von ca. 500 m den regionalen Grinzug Nr.: 10 - AltmuUhltal mit Anlautertal, Schwarz-
achtal, Sulztal und Ottmaringer Trockental und die TKS AS 22 und AS 23 auf einer Lange
von insgesamt ca. 900 m den regionalen Grunzug Nr.: 03 - Schuttertal und Bachtaler bei
Ingolstadt.

Im Regierungsbezirk Niederbayern betrifft das TKS BO 30 den regionalen Grinzug Donautal
auf einer Lange von ca. 1,3 km.

Gemal LEP Bayern sind in den Regionalplénen regionale Grinzlige zur Gliederung der
Siedlungsraume, zur Verbesserung des Bioklimas und zur Erholungsvorsorge festzulegen. In
diesen Grlinzigen sind Planungen und MalRnahmen unzulassig, die die jeweiligen Funktio-
nen beeintrachtigen (LEP 7.1.4 (Z)). Insbesondere in verdichteten Raumen sollen Frei- und
Grunflachen erhalten und zu zusammenhangenden Grunstrukturen mit Verbindung zur freien
Landschaft entwickelt werden (LEP 7.1.4 (G)).

Im Regionalplan Ingolstadt werden diese Funktionen weiter konkretisiert. Demnach erflllen
regionale Grinzuge die Funktion der Verbesserung des Bioklimas und der Sicherung eines
ausreichenden Luftaustausches, der Gliederung der Siedlungsrdume sowie der Erholungs-
vorsorge in Siedlungsgebieten und siedlungsnahen Bereichen. Regionale Griinziige sollen
durch Siedlungsvorhaben und gréfRere Infrastrukturmallnahmen nicht unterbrochen werden.
Planungen und Malinahmen sollen im Einzelfall mdglich sein, soweit die jeweilige Funktion
nicht entgegensteht (RP 10 7.1.9.1 Z). Gemal Begrindung besteht die Funktion des Regio-
nalen Grinzugs Nr.:03 - Schuttertal und Bachtaler bei Ingolstadt insbesondere in der Frisch-
luftschneise fur den Verdichtungsraum Ingolstadt und in der naturbezogenen Erholung. Die
Funktion des Regionalen Grinzugs Nr.: 10 - Altmuhltal mit Anlautertal, Schwarzachtal, Sulz-
tal und Ottmaringer Trockental besteht insbesondere in einer klimatische Ausgleichsleistung
sowie in der Funktion als Erholungslandschaft (RP 10 zu 7.1.9.2 Z).

Gemal Regionalplan Regensburg sollen regionale Griinzige von starkerer Siedlungstatig-
keit freigehalten und von groReren Infrastruktureinrichtungen nicht unterbrochen werden (RP
11 B 1 4.1). Neben einer wichtigen Erholungsfunktion ist ihre gliedernde Wirkung, die Verbes-
serung der Frischluftzufuhr und der 6kologischen Ausgleichsfahigkeit von Bedeutung. In den
regionalen Grinzigen sollen MalRhahmen vermieden werden, welche deren Wirksamkeit
beeintrachtigen (RP 11 B | zu 4.1).
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Walder weisen im Vergleich zu Freiflachen, wie landwirtschaftlichen Flachen, Grinland oder
niedriger Buschvegetation einen héheren Temperaturgradienten sowie héhere Verdunstungs-
raten tagsuber auf und stellen somit hoherwertige bioklimatische Ausgleichsraume fir Sied-
lungsraume dar. Wohingegen offene Freiflachen nachts einen gréReren Beitrag zur Kaltluft-
produktion und zum Luftaustausch leisten. Grund hierfur ist die geringere Oberflachenrauig-
keit. Diese Funktionen sind insbesondere in siedlungsnahen Bereichen von Bedeutung und
tragen neben der Verbesserung der Frischluftzufuhr und der 6kologischen Ausgleichsfahig-
keit zur Erholungseignung bei.

Im raumordnerischen Malstab relevante Auswirkungen auf die Funktion der Verbesserung
des Bioklimas und der Sicherung eines ausreichenden Luftaustausches bzw. die Verbesse-
rung der Frischluftzufuhr und die 6kologische Ausgleichsfahigkeit sind im Hinblick auf die
baulichen Anlagen (Masten, Leiterseile) nicht zu erwarten. Wahrend der Bauphase sind
durch temporare Vegetationsbeseitigung, temporare Flacheninanspruchnahmen mit (teilver-
siegelten) Baustelleneinrichtungen, Bodenabtrag und Bodenverdichtung geringfligige klein-
raumige Beeintrachtigungen des lokalen Bioklimas und der 6kologischen Ausgleichsfahigkeit
mdglich. Fir die Phase des Trassenbaus wird dahingehend auf MalRgabe 9.1 zu temporaren
Baustellenerrichtungen wahrend der Bauphase verwiesen.

In den Trassenabschnitten, in denen Waldbestande gerodet werden, sind Auswirkungen auf
das Bioklima sowie den Luftaustausch bzw. die Frischluftzufuhr sowie die 6kologische Aus-
gleichsfahigkeit zu erwarten. Durch die Uberspannung von Waldflachen mit hohen Masten
koénnen entsprechend MalRgabe 9.2 in den zum Teil betroffenen TKS AS 22 und TKS BO 30
Rodungen weitgehend vermieden werden.

Hinsichtlich der Funktion der Siedlungsgliederung sind aus raumordnerischer Sicht keine
relevanten Auswirkungen zu erwarten. Die raumliche Abgrenzung und Identitat der Siedlun-
gen bleibt durch die geplante Freileitung erhalten bzw. wird nicht beeintrachtigt. Der fir die
Siedlungsgliederung notwendige Freiraum zwischen Siedlungseinheiten bleibt in einem flr
diese Funktion ausreichendem Malde erhalten.

Die Funktion der Erholungsvorsorge wird insbesondere in bisher unzerschnittenen Land-
schaftsteilen bzw. in den Teilabschnitten, in denen der Ersatzneubau stark von der urspriing-
lichen Trasse abweicht und welche der Erholungsvorsorge durch Badeseen, Rad- und Wan-
derwege oder siedlungsnahe Freirdume dienen, insbesondere aufgrund des dadurch veran-
derten Landschaftsempfindens aber auch die faktisch neu entstehenden Bauwerke geringfu-
gig negativ berthrt. Dies betrifft insbesondere das TKS AS 23, in welchem bisher keine Be-
standsleitung vorliegt und das Segment BO 30, in welchem die Bestandsleitung uberwiegend
ca. 400 m Entfernung ndrdlich abgesetzt verlauft. Auf einer Lange von ca. 700 m kommt es
im Bereich des Segments AS 23 zu einer Neubetroffenheit bisher unbelasteten Raums des
regionalen Griinzugs Nr. 3. Stdlich der Stolimuhle verlauft im betroffenen Abschnitt des regi-
onalen Griinzugs jedoch bereits eine 110-kV-Hochspannungsleitung, sodass dieser Bereich
bereits technisch vorgepragt ist. Einrichtungen der Erholungsvorsorge, wie Badeseen oder
etablierte Wanderwege, sind im Bereich des regionalen Griinzugs nicht betroffen. Im TKS
BO 30 werden im Bereich der Donau bestehende Rad- und Wanderwege tangiert. Trotz der
etwas groRReren Entfernung des Ersatzneubaus von ca. 400 m ist auch hier von einer Vorbe-
lastung durch Bestandsleitungen auszugehen. Wahrend der Bauphase und im Zuge der
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Feintrassierung wird auf MaRgabe 9.3 zur Minimierung der Beeintrachtigung von Rad- und
Wanderwegen verwiesen.

Die Funktion der Erholungsvorsorge wird zudem auch durch Veranderungen des Land-
schaftsbildes beeintrachtigt. Dieser Belang wird im nachfolgenden Kapitel bearbeitet.
Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass sich das Vorhaben hinsichtlich der Belange
der regionalen Griinzlige in den TKS AS 16, AS 22 neutral und in den TKS AS 23 und BO 30
geringflgig negativ auswirkt. Diesbezlglich ist insbesondere Malkgabe 9.2 zu berlcksichti-
gen, nach der bestehende Waldflachen moglichst Gberspannt werden sollten.

In den TKS AN-AS 13a, AN-AS 13b, AS 14, AS 15a (und Verschwenkung), AS 15b (und Ver-
schwenkung), AS 17, AS 18a, AS 18b, AS 19, AS 20, AS 21, AS 22V, AS 24, AS 25, AS 26,
AS 27, BW 28 und BW-BO 29 bleiben die Belange der regionalen Grlinziige unberthrt.

Das Vorhaben wirkt sich in der Gesamtschau auf die Belange der regionalen Griinztige neut-
ral aus.

Dieses Zwischenergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung einge-
stellt.

9.2.2 Landschaftsbild

Freileitungen in der geplanten Grof3enordnung verursachen unvermeidbare Auswirkungen
auf das Landschaftsbild und dessen Wahrnehmung. Je nach Auspragung der Landschaft
kommt es zu einer Beeintrachtigung der gewohnten Blickbeziehungen oder einer sichtbaren
technischen Uberpragung von Landschaftsteilen. Entscheidend fiir den Grad der Betroffen-
heit ist zum einen das Abweichen der geplanten Trasse von der Bestandstrasse, wodurch
bisher unvorbelastete Rdume beeintrachtigt werden. Weitere Faktoren sind veranderte Mast-
standorte und -hdhen, die ebenfalls zu einer sichtbaren Beeintrachtigung der betroffenen
Raume flihren. Zum anderen sind Einflisse auf die individuelle Wertigkeit des Landschafts-
bildes Gegenstand der Betrachtung. Als ein Hinweis auf diese Wertigkeit des Landschaftsbil-
des fur einzelne Landschaftsraume kann die bayernweit systematisch ermittelte ,Land-
schaftsbildbewertung” des Landesamts flir Umwelt (LfU 2013) dienen. Daraus kann ein Ori-
entierungsrahmen fir die Auswirkungen von grofdtechnischen Anlagen mit entsprechender
Fernwirkung auf Landschaftsraume abgeleitet werden.

Laut Art. 6 Abs. 2 Nr. 7 BayLplG 2024 soll das Landschaftsbild Bayerns in seiner Vielfalt,
Eigenart und Schdénheit bewahrt werden. Der Schutz von regionaltypischen Landschaftsbil-
dern ist von o6ffentlichem Interesse (vgl. LEP zu 7.1.1 (B)). Besonders schutzwirdige Taler
und landschaftsbildpragende Gelanderticken sind von hoher landschaftsasthetischer Bedeu-
tung.

Ungunstig platzierte Freileitungen wirken sich stérend auf das Landschaftsbild aus, daher
kommt einer an die naturrdumlichen Gegebenheiten angepassten Feintrassierung und der
Einbettung in das Landschaftsbild groRe Bedeutung zu (vgl. LEP zu 7.1.3 (B)).

In freien Landschaftsbereichen sollen Infrastruktureinrichtungen moéglichst geblindelt werden.
Eine BlUndelung kann die Beanspruchung von Natur und Landschaft mdglichst gering halten
(LEP 7.1.3 (G)). Basierend auf diesem Grundsatz ist zu prifen, ob nicht auch andere, sich im
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Landschaftsraum befindliche Leitungen mitgefiihrt werden kénnen, um einer weiteren Zer-
schneidung des Landschaftsbildes entgegenzuwirken und dem genannten Bindelungsgebot
Rechnung zu tragen. Dem wird laut vorliegenden Unterlagen als ein bereits zugrundeliegen-
der Planungs- und Trassierungsgrundsatz (Verfahrensunterlagen Band A Kapitel 6.1.1) durch
die Vorhabenstragerin nachgekommen.

In den TKS AS 14 nordlich und stidlich von Pollenfeld, AS 15a und AS 15b, AS 16 stdlich der
AltmUhl bis Hofstetten, AS 17, AS 18a und AS 18b, AS 20 ndrdlich von TheiRRing, BW 28
westlich von Ettling, BW-BO 29 entlang der Bezirksgrenze auf oberbayerischem Gebiet und
BO 30 entlang der Donau sind Waldgebiete vom Vorhaben betroffen. Durch Trassenverlaufe
abseits der Bestandsleitung sowie deren Ausbau kdnnen zusatzliche Rodungen und Eingriffe
in die Waldflachen notwendig sein. Diese haben unmittelbare Auswirkungen auf das Land-
schaftsbild. Neue oder breitere Schneisen eréffnen neue Sichtbeziehungen und 6ffnen den
geschlossenen Waldrand als wahrnehmbare landschaftliche Kante. Die Nahe zur Bestand-
strasse, deren Ruckbau und daran anschlieBende RekultivierungsmalRnahmen (vgl. Raum-
vertraglichkeitsprifung, Band B, S 451) konnen in der Folge die Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes abmildern (Mafligabe 9.4). Diesbezliglich ist weiterhin Mallgabe 9.2 zur Ver-
meidung bzw. Minimierung von Geholz- und Waldstrukturen durch die Feintrassierung zu
bertcksichtigen.

Im TKS AN-AS 13a und 13a V weicht die Trasse nach Norden leicht von der Bestandstrasse
ab. Sie verlauft dabei in der Region Ingolstadt wie die Bestandstrasse durch das Land-
schaftsbild der Wertstufe drei (,Uberwiegend mittel“; LfU 2013) ,Albhochflache zwischen
Eichstatt, Pappenheim und Anlauter®. Aufgrund der Nahe zur Bestandstrasse sind die vorha-
bensbedingten Beeintrachtigungen in dem durch die Region Ingolstadt verlaufenden Teil-
stuck der TKS AN-AS 13a und 13a V als geringfugig zu bewerten.

In den TKS AN-AS 13 b, 13b V und AS 14 verlauft die Trasse entlang der Bestandsleitung
ebenfalls durch das Landschaftsbild ,Albhochflache zwischen Eichstatt, Pappenheim und
Anlauter mit der Wertstufe drei. Im Siden durchquert das TSK AS 14 das ,Altmuhl-
Talsystem® mit der Wertstufe finf (,iberwiegend sehr hoch®; LfU 2013) in einem ca. 500 m
breiten Teilabschnitt. Insgesamt betrachtet, kann der vorhabensbedingte Eingriff in das
Landschaftsbild aufgrund der Nahe zur Bestandsleitung in diesen Abschnitten als geringfiigig
bewertet werden.

Die Trasse weicht im Korridorsegment AS 15a und 15a V von der Bestandstrasse, die sud-
lich des Ortes Buchenhull verlauft, ab und wird nordlich des Ortes gefuhrt. Trotz der neuen
Flhrung verbleibt diese im selben Landschaftsraum (,Waldlandschaft zwischen Eichstatt und
Kinding®), der mit der Wertstufe drei (,uberwiegend mittel“; LfU 2013) bewertet ist. Die ge-
planten TKS AS 15a und AS 15a V verlaufen weitestgehend im Offenland, leicht erhdht ge-
genuber dem Ort Buchenhull. Es kdnnen sich hier in Teilabschnitten Rodungen und Eingriffe
in die Waldflache ergeben, die geringfligig negative Auswirkungen auf das Landschaftsbild
zur Folge haben. In den TKS AS 15b und AS 15b V sind dahingehend als neutral zu bewer-
tende Auswirkungen zu erwarten. Hier verlauft die Trasse, wie im Bestand, entlang des
Waldrandes. Diesbeztiglich wird auf Malkgabe 9.2 zur Vermeidung von Rodungen bzw. der
Uberspannung von betroffenen Waldstiicken verwiesen. In diesem Zusammenhang fordert
auch die Stadt Eichstéatt, dass Masthéhen und ggf. Uberspannungen zugunsten anderer Be-
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lange feinflhlig mit dem optischen Erscheinungsbild im Rahmen der Feintrassierung auszu-
tarieren seien.

Im TKS AS 16 fuhrt der Trassenverlauf mit den beiden Verschwenkungen AS 16 V1 und AS
16 V2 ca. 1,5 km entlang der Bestandstrasse durch das ,Altmuhl-Talsystem®. Dieser Raum
ist in Bezug auf das Landschaftsbild mit der Wertstufe funf ,uberwiegend sehr hoch® klassifi-
ziert (LfU 2013). In diesem Bereich werden zudem zwei visuelle Leitlinien mit sehr hoher
Fernwirkung (Hangkanten des Tals) durch die Trasse Uberspannt. Der Parallelneubau befin-
det sich entlang der Bestandstrasse, welche den Raum bereits tUberspannt. Damit kann der
Raum in diesem Abschnitt als technisch vorbelastet bezeichnet werden. Die Auswirkungen
auf das Landschaftsbild konnen dadurch in diesem Bereich als lediglich geringflugig negativ
bewertet werden. Insbesondere flr dieses TKS wird auf die Bericksichtigung von Maligabe
9.5 verwiesen.

In den TKS AS 17, AS 18a, AS 18b, AS19, AS 20, AS 21, AS 23 und AS 24 weicht die Trasse
weit von der Bestandsleitung ab. Sie durchquert zum gréRten Teil das Landschaftsbild ,Al-
banstieg zwischen Vohburg und Hofstetten mit der Wertstufe drei (,Uberwiegend mittel*; LfU
2013). Nur in den TKS AS 18a und AS 18b ist auch das ebenfalls mit der Wertstufe drei klas-
sifizierte Landschaftsbild ,Waldlandschaften sidl. Kipfenberg“ betroffen. Die Trasse durch-
kreuzt in den Korridorsegmenten AS 17, AS 18a und AS 18b und verlauft im westlichen Teil
des AS 19 entlang einer visuellen Leitlinie mit hoher Fernwirkung (LfU 2013). Die visuellen
Leitlinien mit hoher Fernwirkung erstrecken sich entlang der Waldkante. In diesen Bereichen
ist insbesondere im Stden von Stammham durch die Querung der Trasse (AS 18a, AS 18b)
durch die visuelle Leitlinie von negativen Auswirkungen auf das Landschaftsbild auszugehen.
Auch die Gemeinde Stammham hebt fir die TKS 18a und 18b die Bedeutung des Talzugs
mit angrenzenden Hangbereichen in Westerhofen bis zum Waldrand Neuhaus hervor und
benennt insbesondere die Querung des Neuhaus-Waldes als einen hohen Konflikt, da sich
dies negativ auf das Landschaftsbild auswirke.

Im Bereich des Segments AS 19 liegen neben der Trasse weitere Infrastruktureinrichtungen
wie zum Beispiel die Bundesautobahn 9 mit dazugehoriger Infrastruktur (Tankstelle, Rast-
platz) in Teilen der Trassenfuhrung vor. Zudem verlauft der Trassenkorridor in diesem Seg-
ment parallel zur visuellen Leitlinie. Dadurch kénnen die Auswirkungen in diesem Bereich als
geringflgig negativ bewertet werden.

In den TKS AS 17, AS 20, AS 21, AS 23 und AS 24 handelt es sich um Raume, die noch
nicht durch die Bestandstrasse zerschnitten sind. Durch teilweise technisch vorgepragten
Raum (TKS AS 23, Nahe zur Raffinerie Ingolstadt und dem Gewerbegebiet sldlich von
Kdsching) und die Lage in einem mit der Wertstufe drei bewerteten Landschaftsbildes ist die
Betroffenheit der genannten Segmente als geringfluigig negativ zu bewerten.

Die TKS AS 22 und AS 22 V befinden sich im Landschaftsbild mit der Klassifizierung drei
,2aberwiegend mittel“ (,Albanstieg zwischen Vohburg und Hofstetten“ und ,Agrarlandschaft
nordlich Ingolstadt®; LfU 2013). Sie verlaufen parallel zur Bestandstrasse. Der durch die
Trasse beeintrachtigte Raum befindet sich in der Nahe der Stadt Ingolstadt und ist durch
deren grol¥flachige Gewerbegebiete mit weit sichtbaren Tirmen (Raffinerie), Gewerbehallen,
die Autobahn A 9 und die Bestandstrasse stark vorbelastet und technisch Uberpragt. Eine
Trassenfihrung in diesem Bereich wirde dem Gebot der Bindelung von Infrastruktureinrich-
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tungen in freien Landschaftsbereichen Rechnung tragen. (vgl. LEP 7.1.3 (G)). Folglich sind
die Auswirkungen auf das Landschaftsbild aufgrund der Vorbelastung durch die Bestand-
strasse und die technische Uberpragung des Raums als neutral einzustufen.

Auch TKS AS 25, AS 26 und AS 27 verlaufen weitestgehend parallel zur Bestandstrasse. Sie
sind innerhalb des Landschaftsbildes ,Albanstieg zwischen Vohburg und Hofstetten® situiert,
welches mit der Wertstufe drei (,Uberwiegend mittel*; LfU 2013) klassifiziert ist. Das Korridor-
segment AS 26 verlauft dabei ca. 300 m Ostlich entlang der Bestandstrasse. Aufgrund der
parallelen Trassenflihrung und der bestehenden Vorbelastung sind die Auswirkungen auf das
Landschaftsbild als neutral einzustufen.

TKS BW 28 und BW-BO 29 befinden sich im Landschaftsbild ,Albanstieg um Mindelstetten®
mit der Klassifizierung drei (,lberwiegend mittel”; LfU 2013) bzw. BW-BO 29 zu etwa zwei
Dritteln im Landschaftsbild ,Marching-Hienheimer Agrarlandschaft® mit der Klassifizierung
zwei (,uberwiegend gering“; LfU 2013). Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild sind auf-
grund der Vorbelastung durch die parallel verlaufende Bestandstrasse sowie technische
Uberpragung als neutral zu bewerten.

Im TKS BO 30 verlauft die Trasse zu grof3en Teilen (ca. 1,8 km) durch das Landschaftsbild
,Donauniederung zwischen Neuburg und Neustadt® mit der Wertstufe vier (,uberwiegend
hoch®; LfU 2013). Der Korridor der Trasse berthrt im Bereich der Donauniederung eine land-
schaftspragende visuelle Leitlinie (LfU 2013) in Form einer Gelandestufe. Aufgrund der vom
Korridor bis zu 400 m entfernt verlaufenden Bestandsleitung ist hier von einer negativen Be-
eintrachtigung des Landschaftsbildes auszugehen.

Das Landratsamt Kelheim weist aufgrund der abgesetzten Lage des TKS BO 30 darauf hin,
dass das Landschaftsbild in bisher unerschlossenen Lebensraumen erheblich gestort werde
und fordert eine Prifung, ob der Ersatzneubau der Trasse Westbayernring der Rickbaulei-
tung ,Juraleitung“ oder ,Westbayernring® folgen kann. Eine solche Prifung wird in Bezug auf
eine Minimierung der Auswirkungen auf das Landschaftsbild auch aus landesplanerischer
Sicht empfohlen (vgl. Malkgabe 9.15).

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass sich der geplante Parallel- und Ersatzneubau
in den Trassenabschnitten AN-AS 13a, AN-AS 13a V, AS 14, AS 15a, AS 15a V, AS 16, AS16
V1, AS 16 V2, AS 17, AS 19, AS 20, AS 21, AS 23, AS 24 geringfiigig negativ auf die Belan-
ge des Landschaftsbildes auswirkt.

In den Trassenabschnitten AS 18a, AS 18b und BO 30 kommt es zu negativen Auswirkun-
gen. Im Zuge der Feintrassierung ist grundséatzlich eine minimierte Beeintrachtigung des
Landschaftsbilds anzustreben (MalRgabe 9.5).

Dieses Zwischenergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung einge-
stellt.
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9.2.3 Natur- und landschaftsbezogene Naherholung

Fir die Erhdhung der Lebensqualitat durch Naherholung kommt in den starker verdichteten
Bereichen sowie in Verdichtungsraumen der Freihaltung und Entwicklung siedlungsnaher
Freiflachen und Landschaftsraume eine besondere Bedeutung zu (vgl. LEP 2.2.7 (G), LEP
3.1.3 (G)). Insbesondere vom Verlauf der Trasse betroffen ist der Verdichtungsraum In-
golstadt (RP 10, Karte 1 ,Raumstruktur®).

Im Verdichtungsraum Ingolstadt im Bereich Wettstetten, Lenting und Hepberg verlauft der
Trassenkorridor durch siedlungsnahe Freirdaume. Um die Betroffenheit des Erholungswertes
in den Trassenkorridorsegmenten (TKS) AS 22 und AS 22V abzumildern, sollte die Trasse in
diesen Bereich so nah wie moglich entlang der Bestandsleitung verlaufen. Durch die infra-
strukturelle Vorbelastung der Bestandstrasse wirkt sich der Parallelneubau voraussichtlich
neutral auf die Erholungsfunktion aus. Im Norden des Ortes Hepberg (AS 18a, AS 18 b, AS
19) ist von einer geringfligig negativen Beeintrachtigung der Erholungsfunktion siedlungsna-
her Freiraume auszugehen, da es neben Autobahn und Staatsstral’e zu einer weiteren Zer-
schneidung des Raums durch die Trasse kdme.

Gemal Regionalplan Ingolstadt soll der Erholungswert der Region erhalten und weiter ent-
wickelt werden und die Belange der Erholung in raumbedeutsamen Planungen sollen be-
sonders bericksichtigt werden (vgl. RP 10 5.1.3.1 G; RP 10 5.1.3.9.4 G). Gemal Regional-
plan Regensburg soll die natirliche Erholungseignung der Kulturlandschaft erhalten bzw.
wiederhergestellt werden (vgl. RP 11 B VII 1.2). Fir das Gebiet des Mittelzentrums Abens-
berg/Neustadt a.d.Donau soll die Erholungswirksamkeit natlrlicher Landschaftsteile erhalten
und verbessert werden (RP 11 B | 5).

Im Regionalplan Ingolstadt werden zur Sicherung und Entwicklung der Erholungsnutzung
Gebiete fur Erholung festgelegt (vgl. RP 10 5.1.3.9.2 Z). Auch der Regionalplan Regensburg
definiert Erholungsgebiete, in denen die Moéglichkeiten zur Erholung gesichert und ausgebaut
werden sollen (vgl. RP 11 B VII 2.1). Vom geplanten Trassenverlauf sind in der Region In-
golstadt die Erholungsrdume 1a Oberes Altmuihltal und Seitentdler, 1c Reisberg und 2
Schernfelder-/Workerszeller Forst mit Pollenfelder Gebiet sowie in der Region Regensburg
das Erholungsgebiet Abenstal zwischen Abensberg bis zur Mindung in die Donau betroffen
(vgl. RP 10 5.1.3.9.2 Z; RP 11 B VIl 2.1). In diesen Gebieten fur die Erholung soll der Erho-
lungswert von Landschaft und Siedlungen erhalten und moglichst verbessert werden (vgl. RP
10 5.1.3.9.1 G).

In der Region Ingolstadt ist das ausgewiesene Erholungsgebiet 2 Schernfelder-
/Workerszeller Forst mit Pollenfelder Gebiet teilweise durch das Trassenkorridorsegment
(TKS) AS 14 betroffen. Dieses Gebiet befindet sich hauptsachlich innerhalb des Waldes. Da
dieses Trassensegment als Parallelneubau entlang der Bestandstrasse geplant ist, besteht
bereits ein gerodeter Korridor. Um einer zusatzlichen Zerschneidung der Erholungsflache im
Wald vorzubeugen und die Erholungsnutzung weiter zu stitzen, ist Maligabe 9.1 zur Ver-
meidung und Minimierung von Rodung zu bertcksichtigen. Insgesamt ist festzustellen, dass
durch die bereits vorhandene Hochspannungsleitung eine Vorbelastung des Raumes vor-
liegt. Bei Bertcksichtigung der MalRgabe 9.2 ist davon auszugehen, dass die Erholungsfunk-
tion nicht wesentlich beeintrachtigt wird.
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AulRerdem quert in der Region Ingolstadt das TKS AS 16 die Erholungsgebiete 1a Oberes
AltmUhltal und Seitentaler sowie stdlich des Ortes Bohmfeld 1c Reisberg. Im Bereich des
Altmuhl-Talsystems (1a) ist bereits im Kapitel C | 8.2.2 zum Landschaftsbild auf die hohe
Wertstufe dieses Raumes (funf ,uberwiegend sehr hoch®), welche mit einem hohen Erho-
lungswert (LfU 2013) einher geht, hingewiesen worden. Fir die Querung des Altmuihl-
Talsystems wird auf Malkgabe 9.5 zu einer der Landschaft angepassten Feintrassierung mit
besonderem Fokus auf den Erhalt der Wirkung der Hangkanten verwiesen. In den Waldge-
bieten entlang der Hangkanten ist MalRgabe 9.2 zu berlicksichtigen und die Feintrassierung
auf bestehende Rodungsschneisen abzustimmen. Durch die Nahe zur Bestandstrasse (Pa-
rallelneubau) und die Méglichkeit zur Vermeidung neuer Zerschneidung von Erholungsgebie-
ten, sind die Auswirkungen auf die Naherholung als neutral zu bewerten.

Sudlich des Ortes Bohmfeld verlauft der Parallelneubau ebenfalls entlang der Bestandstras-
se. Die Eignung zur Naherholung des Erholungsraums Reisberg (1c) bleibt weiterhin erhal-
ten.

Das im Regionalplan Regensburg festgelegte Erholungsgebiet Abenstal zwischen Abensberg
bis zur Mindung in die Donau wird durch das TKS BO 30 durchquert. An dieser Stelle ver-
lauft der Ersatzneubau ca. 400 m sudlich der Bestandstrasse. In der Karte 3 Landschaft und
Erholung ist in diesem Zusammenhang das landschaftliche Vorbehaltsgebiet 15 Donautal-
raum oberhalb Weltenburg verzeichnet (s. Kapitel C | 9.2.4). Die Bestandstrasse wird in die-
sem Bereich zurickgebaut. Durch die versetzte Trassenfuhrung bis ca. 400 m sudlich der
parallel verlaufenden 380kV-Leitung ,Juraleitung“ Abschnitt B Stid wird dem Gebot der Biin-
delung von Infrastruktureinrichtungen in freien Landschaftsbereichen jedoch nicht mehr in
gleichem Maly Rechnung getragen und es wird trotz Rickbau eine vorhandene Leitung be-
stehen bleiben (vgl. LEP 7.1.3 (G)). In diesem Segment ist die Erholungsfunktion jedoch be-
reits durch die infrastrukturelle Pragung beeinflusst. Die optische Wirkung der geplanten Lei-
tung sowie Larm- und Staubemissionen wahrend der Bau- und Riickbauphase mindern zwar
die Erholungsfunktion, doch eine erhebliche, insbesondere langfristige Beeintrachtigung ist
damit nicht verbunden. Die Beeintrachtigung der Naherholung ist insgesamt aufgrund des
nicht unerheblichen Abstands zur Bestandstrasse in diesem landschaftlich sensiblen Bereich
als geringfiigig negativ zu bewerten. Um die Beeintrachtigung abzumildern, sind gemaf
MaRgabe 9.3 im Zuge der Feintrassierung die Positionierung und Ausfihrung der Masten so
anzupassen, dass die Funktionen wichtiger Wegeverbindungen (Limesweg, Jakobsweg Wel-
tenburg-Scheyern-Dachau, Jurasteig Romer-Schlaufe, Fernradweg westlich der Donau) er-
halten bleiben.

Uberdrtlich bedeutsame Rad- und Wanderwege biiRen durch die geplante Trasse nicht ihre
Funktion ein. Durch Berticksichtigung der Maligabe 9.3 kann sichergestellt werden, dass
dies weiterhin gewahrleistet bleibt.

Neben den im Rahmen der Regionalplane definierten Schwerpunkten fir die Erholung erfll-
len regionale Grinzige (s. Kapitel C | 9.2.1) und Grunstrukturen sowie landschaftliche Vor-
behaltsgebiete (s. Kapitel C | 9.2.4) Funktionen fir die Erholung (vgl. LEP 7.1.4 (Z); LEP zu
7.1.2 (B)). In bisher unzerschnittenen Raumen ist v.a. der Aspekt des Landschaftsbildes als
ein Parameter der Erholungsfunktion beeintrachtigt. Dieser Belang wurde im vorangegange-
nen Kapitel C | 9.2.2 behandelt. Auswirkungen, die diese drei Belange betreffen, sind den
entsprechenden Kapiteln zu enthehmen.
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Fir alle betroffenen Bereiche der festgelegten Gebiete fir die Erholung bzw. Erholungsge-
biete ist festzustellen, dass durch die bereits vorhandene Hochspannungsleitung eine Vorbe-
lastung bzw. eine Vorpragung des Raumes durch technische Anlagen vorliegt und es durch
den Parallelneubau (AS 14, AS 16) zu keiner neuen generellen direkten Betroffenheit der
Erholungsfunktion kommt. Im Bereich des Ersatzneubaus (BO 30) kommt es durch den ab-
gesetzten Verlauf der ,Juraleitung“ zu einer geringfugig negativen Auswirkung auf die Erho-
lungsfunktion.

Dieses Zwischenergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung einge-
stellt.

9.2.4 Landschaftliche Vorbehaltsgebiete

Gemal Karte 3 ,Landschaft und Erholung“ des Regionalplans Ingolstadt (AN-AS 13 — BW-
BO 29) sowie gemal Karte 3 ,Landschaft und Erholung® des Regionalplans Regensburg
(BO 30) lassen sich folgende Uberschneidungen mit landschaftlichen Vorbehaltsgebieten
(LVBG) feststellen.

In den Trassenkorridorsegmenten (TKS) AN-AS 13a und AN-AS 13b quert der geplante Pa-
rallelneubau auf oberbayrischem Gebiet das LVBG Nr.: 03 ,Hochalb“ auf einer Lange von ca.
450 m ab Bezirksgrenze. Zusammen mit dem Verschwenkungsbereich der Bestandsleitung
(AN-AS 13V) kommt es hierbei jeweils etwas abseits der Bestandsleitung zu einer Neubelas-
tung.

Im TKS AS 14 quert der geplante Parallelneubau an vier Stellen ebenfalls das LVBG Nr. 03
.Hochalb“ auf einer Lange von insgesamt ca. 2,5 km, wobei die Trassenflhrung jedoch ent-
lang der Bestandsleitung verlauft.

In den TKS AN-AS 15a und AN-AS 15aV kommt es zu einer neuen Belastung des LVBG Nr.
03 ,Hochalb® in bisher unzerschnittenem Raum auf einer Lange ca. 800 m.

In den TKS AN-AS 15b und AN-AS 15bV quert der geplante Parallelneubau ebenfalls das
LVBG Nr. 03 ,Hochalb® auf einer Lange von ca. 1,2 km an dessen Rand sowie mittig auf ei-
ner Lange von ca. 1 km jeweils nahe der Bestandstrasse.

Im TKS AS 16 quert der geplante Parallelneubau nahe der Bestandsleitung nordlich und sid-
lich des Altmuhltals das LVBG Nr. 03 ,Hochalb“ auf einer Lange von ca. 4 km sowie entlang
der AltmUhl das LVBG Nr. 01 ,Altmuhltal mit Seitentalern® auf einer Lange von ca. 800 m.

Im TKS AS 17 kommt es abseits der Bestandsleitung an zwei Stellen zu einer Querung und
damit neuen Belastung des LVBG Nr. 03 ,Hochalb“ auf einer Lange von insgesamt ca.
350 m.

Im TKS AS 18a kommt es ebenfalls zu einer solchen Neubelastung des LVBG Nr. 03 ,Hoch-
alb® in bisher unzerschnittenem Raum auf einer Lange von ca. 2 km.

Im stdlicher verlaufenden TKS AS 18b wird das LVBG Nr. 03 ,Hochalb® auf einer Lange von
ca. 1,6 km gequert und neu belastet.
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Im TKS AS 19 quert der geplante Neubau abseits der Bestandstrasse das LVBG Nr. 03
»Hochalb“ auf einer Lange von ca. 250 m.

Im TKS AS 20 wird das LVBG Nr. 03 ,Hochalb® in bislang unzerschnittenem Raum an zwei
Stellen geringflgig an dessen Rand sowie mittig auf einer Lange von ca. 850 m jeweils ab-
seits der Bestandstrasse gequert.

Im TKS AS 21 wird ebenfalls das LVBG Nr. 03 ,Hochalb* auf einer Lange von ca. 200 m ge-
quert. Allerdings vollzieht sich die Querung im Nahbereich einer den Korridor kreuzenden,
bestehenden 110 kV-Leitung.

Im TKS AS 22 quert der geplante Parallelneubau entlang der Bestandstrasse das LVBG Nr.
03 ,Hochalb® an drei Stellen auf einer Lange von insgesamt ca. 700 m.

Im TKS AS 23 kommt es zu einer Querung des LVBG Nr. 03 ,Hochalb“ auf einer Lange von
ca. 700 m ohne Parallelverlauf entlang einer Bestandsleitung.

Im TKS BW-BO 29 quert der geplante Ersatzneubau entlang der Bestandstrasse an zwei
Stellen jeweils auf oberbayerischem Gebiet das LVBG Nr. 04 ,Schambachtal bei Altmann-
stein mit Seitentalern“ auf einer Lange von insgesamt ca. 650 m.

Im TKS BO 30 kommt es abseits der Bestandstrasse im Bereich des Donautals zu einer
neuen Betroffenheit des LVBG Nr. 15 ,Donautalraum oberhalb Weltenburg® auf einer Lange
von ca. 1 km.

LVBG sind Gebiete mit besonderer Bedeutung flr Naturschutz und Landschaftspflege, die
aullerhalb der naturschutzrechtlich ausgewiesenen Gebiete zum Schutz empfindlicher Land-
schaften und des Naturhaushaltes beitragen sollen (LEP 7.1.2 (Z), LEP zu 7.1.2 (B)).

In LVBG kommen nach Regionalplan Regensburg den Belangen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege und nach Regionalplan Ingolstadt der Sicherung des Arten- und Bio-
topschutzes, wichtiger Boden- und Wasserhaushaltsfunktionen sowie des Landschaftsbildes
und der naturbezogenen Erholung besonderes Gewicht zu (RP 10 7.1.8.2 Z; RP 11 B | 2 Z).
Gemaly Regionalplan Regensburg sollen neue Nutzungen oder landschaftsverandernde
MaRnahmen in LVBG sorgfaltig geprtft werden, damit die natlrlichen Entwicklungsgrundla-
gen fur die Region nicht beeintrachtigt werden (RP 11 B | zu 2).

So kommt in den oben genannten Bereichen der LVBG den Belangen des Arten- und Bio-
topschutzes besonderes Gewicht zu. Griinde hierflr sind zum einen entsprechende Betrof-
fenheiten besonders stdérungssensibler bzw. kollisionsgefahrdeter Vogelarten. Auch nach
fachbehdrdlicher Einschatzung kann ein Konfliktpotenzial in Bezug auf artenschutzrechtliche
Belange auf Ebene der Raumvertraglichkeitsprifung nicht grundsatzlich ausgeschlossen
werden, da Betroffenheiten geschutzter Arten bestehen. Insbesondere in einzelnen Trassen-
abschnitten mit Brutvorkommen stérungssensibler bzw. kollisionsgefahrdeter Vogelarten
(AS 16: Uhu, Wanderfalke; AS 18a und 18b: Uhu; AS 21: Wiesenweihe; AS 22: Kiebitz, Be-
kassine, Rebhuhn; BW 28: Uferschwalbe) sind bei der Feintrassierung sowie im Bauablauf
besondere Ricksichtnahmen erforderlich (Maligabe 9.6). Zum anderen kénnen im Bereich
von Waldquerungen Rodungen anfallen, die sich auf Arten und Biotope auswirken kénnen.
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Im Fall von betroffenen Waldteilen innerhalb der LVBG (TKS AS 15a, AS 17, AS 18a, AS 18b
und BO 30) wird auf MalRgabe 9.2 zur Vermeidung bzw. Minimierung der Rodung von Ge-
hdlz- und Waldstrukturen sowie auf MalRgabe 9.7 zur fachgerechten Prifung natur- und ar-
tenschutzrechtlich relevanter Arten verwiesen.

Ebenso kommt dem Landschaftsbild in den betroffenen Bereichen besonderes Gewicht zu.
Diesbezuglich sind insbesondere Eingriffe zu nennen, die sich z.B. durch Walduberspannun-
gen oder die Querung von Sichtachsen in pragnanten Flusstalern (AS 16, BO 30) und durch
Neubelastung bisher unzerschnittener Raume vor allem in den nérdlichen Varianten des Er-
satzneubaus und im Bereich der Donauquerung ergeben kdnnen (s. Kapitel C | 9.2.2).

Durch Berucksichtigung von Maligabe 9.2 und 9.5 kann dem Erfordernis der Beimessung
des besonderen Gewichts aus landesplanerischer Sicht insgesamt nachgekommen werden.

Die naturbezogene Erholung wird durch die geplante Trasse nicht nennenswert einge-
schrankt (Kapitel C | 9.2.3).

Es sind insbesondere folgende gemal den Grundsatzen im Regionalplan Ingolstadt
7.1.8.4.11, 7.1.8.4.1.3, 7.1.8.4.1.4 festgelegte Sicherungs- und Pflegemallnahmen zu be-
rucksichtigen: ,Laubholzreiche, naturnahe Walder mit strukturreichen Waldrandern sollen
erhalten und entwickelt werden® und ,,Uberschwemmungsbereiche und gewassernahe FIa-
chen sollen geschitzt werden® im LVBG Altmuhltal mit Seitentalern. ,Bestehende Trocken-,
Feucht- und Waldlebensraume sollen gesichert und entwickelt werden. Vernetzungsstruktu-
ren sollen geschaffen werden“ und ,Bachtaler sollen als naturnahe Lebensraume entwickelt
werden® im LVBG Hochalb. ,Buchenwalder sollen erhalten und erweitert werden® im LVBG
Schambachtal bei Altmannstein mit Seitentalern.

Im LVBG 15 Donautalraum oberhalb Weltenburg werden die Altwasserschleifen bei Neustadt
a.d.Donau beeintrachtigt. Zudem stellen in diesem LVBG an einzelnen Steilhangen vorhan-
dene Trockenrasen und Walder wertvolle Riickzugs-Biotope dar (RP 11 B | zu 2 Z).

Fir die Region Ingolstadt sind aus Sicht des Regionalen Planungsverbandes keine erheblich
zusatzlichen Beeintrachtigungen der durch das LVBG hervorgehobenen Belange zu erwar-
ten. Es sollte jedoch durch angepasste Planung und entsprechende MalRnahmen darauf hin-
gewirkt werden, dass die im Regionalplan festgelegten Sicherungs- und PflegemalRnahmen
der landschaftlichen Vorbehaltsgebiete 01, 03 und 04 (RP 10 7.1.84.1.1 G, RP 10
7.1.8.4.1.3 G, RP 10 7.1.8.4.1.4 G) gemals RP 10 7.1.8.4.1.3 G nicht beeintrachtigt, idealer-
weise sogar gestarkt werden. Dies wird insbesondere auch fur die im Rahmen der Umset-
zung erforderlichen AusgleichsmaRnahmen angeregt. Vor dem Hintergrund der Sicherungs-
und PflegemalRnahmen fiir Region Ingolstadt sowie den Belangen des LVBGs der Region
Regensburg wird zur Abmilderung der Betroffenheit auf MalRgabe 9.2 zur Vermeidung bzw.
Minimierung von Rodungen und auf Mal3gabe 9.1 zu einer gewasser- und bodenschonenden
Bauweise verwiesen. Weiterhin gelten fir den Bau der Maststandorte Malligaben 9.8 und 9.9
zur Sicherstellung der Belange von Natur und Landschaft sowie Maligabe 9.4 zur Wieder-
herstellung im Falle des Riickbaus der Bestandstrasse.

Das Landratsamt Eichstatt fordert im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens die Vorlage
eines landschaftspflegerischen Begleitplans fiir eine naturschutzfachliche und -rechtliche
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Prufung. Dem wird mit dem abschlieRenden Hinweis Nr. 6 nachgekommen. Der BUND Na-
turschutz in Bayern e.V. fordert, raum- und planungsrechtliche Moglichkeiten zur Minimierung
von Eingriffen voll auszuschdpfen sowie die Inanspruchnahme naturnaher Wald-, Feucht-,
und Offenlandbereiche auf das absolut notwendige Minimum zu beschranken. Aul3erdem
solle das Vermeidungsgebot vor das Ausgleichsgebot gestellt werden und ggf. Alternativkor-
ridore oder technische Lésungen wie die Uberspannung von Waldgebieten genutzt werden.
Diesen AuRerungen wird mit den Maflgaben 9.2 und 9.7 Rechnung getragen.

Die durch die jeweiligen LVBG hervorgehobenen Belange sind im gesamten Trassenverlauf
der betroffenen Segmente neutral, in den TSK AS 18a, AS 18b und BO 30 (Donauquerung)
aus Grunden des Arten- und Biotopschutzes, des Landschaftsbildes und der naturbezoge-
nen Erholung geringfligig negativ beruhrt.

Um den durch die LVBG hervorgehobenen Belangen entsprechend besonderes Gewicht
beizumessen, sind auf die MaRgaben 9.1, 9.2, 9.4, 9.8 und 9.9 zu berlcksichtigen. Es sollte
insgesamt auf die festgelegten Sicherungs- und PflegemalRnahmen (RP 10 7.1.8.4.1.1 G, RP
10 7.1.8.4.1.3 G, RP 10 7.1.8.4.1.4 G) bzw. die natlrlichen Entwicklungsgrundlagen fir die
Region (RP 11 B | zu 2) hingewirkt werden.

9.2.5 Landschaftsschutzgebiete

Auf oberbayerischem Gebiet betreffen die TKS AN-AS 13a, AS 14, AN-AS 15a, AN-AS 15aV,
AN-AS 15b, AN-AS 15bV, AS 16, AS 17, AS 18a, AS 18b, AS 19, AS 20 und AS 22 das
Landschaftsschutzgebiet (LSG) Altmuhltal (Sidliche Frankenalb) und im niederbayerischen
Bereich wird einmalig im TKS BO 30 das LSG Donautal zwischen Neustadt und Hienheim
gequert.

Im TKS AN-AS 13a verlasst der Korridor stdlich der Bezirksgrenze das LSG Altmuhltal (Std-
liche Frankenalb) nach ca. 80 m. Der Uberwiegende Teil dieses betroffenen Teils des LSG
befindet sich im Regierungsbezirk Mittelfranken, weshalb fiir die Beurteilung an dieser Stelle
auf die landesplanerische Beurteilung der Regierung von Mittelfranken verwiesen wird.

Im TKS AS 14 wird das LSG Altmuhltal (Stdliche Frankenalb) an vier Stellen auf einer Lange
von insgesamt ca. 2,5 km gequert.

Im TKS AN-AS 15a und 15aV wird das LSG dstlich von Buchenhll auf einer Lange von ca.
800 m durchschnitten.

Im TKS AN-AS 15b und 15bV sudlich von Buchenhill wird das LSG ebenfalls auf einer Lan-
ge von ca. 800 m gequert. Zudem tangiert der Korridor den Randbereich bzw. befindet sich
im Nahbereich des LSG auf einer Lange von ca. 1 km.

Im TKS AS 16 wird das LSG, das das Altmuhltal umgibt, auf einer Lange von ca. 5,3 km ge-
quert. Im Verschwenkungsabschnitt AS 16V1 sldlich von Hofstetten ist dies auf einer Lange

von ca. 300 m der Fall.
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Im TKS AS 17 durchschneidet der Korridor das LSG an zwei Stellen auf einer Lange von
insgesamt ca. 350 m.

Im TKS AS 18a im Bereich des Neubaus abseits einer Bestandsleitung wird das LSG auf
einer Lange von ca. 2 km beeintrachtigt.

Im TKS AS 18b hingegen findet eine Querung des LSG auf einer Lange von ca. 400 m statt.

Im TKS AS 19 wird nérdlich von Hepberg, jedoch sldlich des Waldgebiets, das LSG auf ei-
ner Lange von ca. 250 m gequert.

Im TKS AS 20 wird ein kleinrdumiger Bereich des LSG sudlich des Sportplatzes des SV Ka-
sing auf einer Lange von ca. 100 m tangiert.

Im TKS AS 22 mit sudlich verlaufender Bestandsleitung wird das LSG an zwei Stellen auf
einer Lange von insgesamt ca. 600 m gequert.

Im Bereich des LSG Altmuhltal (Sldliche Frankenalb) ist aus landesplanerischer Sicht eine
moglichst geblndelte und waldschonende Trassenfluhrung, welche landschaftspragende
Gelandeformen in ihrer Wirkung maoglichst wenig beeintrachtigt zu empfehlen. So spricht
sich auch der Naturpark Altmuhltal e.V. fur minimale Abstande zwischen bestehender und
geplanter Trasse aus sowie flr eine Uberspannung der im Schutzgebiet liegenden Waldfl3-
chen. Zudem sollten die besondere Schutzwirdigkeit des Talraums der Altmuhl bericksich-
tigt und die Maststandorte so weit wie mdglich von der Hangkante abgerlckt werden. Dem
wird mit Berticksichtigung der MaRgaben 9.2, 9.5 und 9.10 Rechnung getragen.

In den TKS AN-AS 13a, AS 14 bei Petersbuch, AS 15b und 15bV sutdlich von Buchenhill, AS
17, AS 19, AS 20 und AS 22 nérdlich von Wettstetten ist das LSG lediglich randlich bzw.
kleinrdumig betroffen, sodass eine Beeintrachtigung im Zuge der Feintrassierung durch
Uberspannungen und Positionierung der Maststandorte auBerhalb des LSG gemindert wer-
den kann (MaRRgabe 9.2) und davon ausgegangen werden kann, dass hier eine neutrale Be-
troffenheit vorliegt.

In den TKS AS 15a,15aV sowie AS 15b und 15bV &stlich von Buchenhill, AS 16, AS 18a, AS
18b und AS 22 6stlich von Wettstetten hingegen liegen grof3flachigere Betroffenheiten vor. In
den TKS AS 18a und AS 18b handelt es sich um bisher unzerschnittene Schutzgebiete sowie
in den TKS AS 16, AS 18b und AS 22 um eine zuséatzliche Betroffenheit weiterer Schutzkate-
gorien (z.B. FFH-Gebiete, s. Kapitel C | 9.2.9). Hier ist davon auszugehen, dass auch mit
einer den Maligaben 9.2 und 9.8 entsprechenden Feintrassierung Maststandorte innerhalb
des LSG notwendig sein werden. Die uNB des Landratsamt Eichstatt weist auf das Verbot
von charakterverandernden Eingriffen in die Schutzzone des Naturparks ,Almuhltal* (grof3fla-
chige LSG) hin. Sie betont, dass in Fallen von Eingriffen mit Gberwiegendem o&ffentlichem
Interesse entsprechende Genehmigungen, Ausnahmen und Befreiungen beantragt werden
kénnen. Laut uNB Eichstatt sollen, sofern Eingriffe in Schutzgebiete nicht vermieden werden
kdnnen, geeignete Vermeidungs- und Kompensationsmallnahmen aufgezeigt werden. Ins-
besondere im Bereich der Altmuhlquerung (TKS AS 16) wird auf MalRgabe 9.10 zur natur-
schutzfachlichen Abstimmung im besonders sensiblen Landschaftsbereich verwiesen. Sofern
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die oben genannten LSG innerhalb des Naturparks Altmuhltal weiterhin erhalten bleiben
kénnen und eine enge Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehoérde erfolgt, ist von
einer geringfligig negativen Beeintrachtigung der betroffenen Segmente auszugehen.

Im TKS BO 30 wird das LSG Donautal zwischen Neustadt und Hienheim im Bereich der vor-
gesehenen Donauquerung bis zu 400 m sudlich der Bestandsleitung auf einer Lange von ca.
1 km durchschnitten. Diesbezuglich spricht sich der amtliche Naturschutz dafur aus, nach
dem Bundelungsgebot die geplante Leitung entlang der Bestandstrasse zu fiihren und for-
dern dahingehend die Prifung dieser Alternative sowie auch die einer Erdverkabelung im
Bereich der Donauquerung. Letzteres ist fur dieses Vorhaben von der Vorhabenstragerin
nicht vorgesehen (vgl. Verfahrensunterlagen Band B Kapitel 2.1.4). In diesem Bereich ist von
einer negativen Beeintrachtigung des LSG auszugehen. Im Bereich der Donauquerung (TKS
BO 30) wird zur naturschutzfachlichen Abstimmung in diesem besonders sensiblen Land-
schaftsbereich auf Mallgabe 9.10 sowie hinsichtlich der Prifung von Moglichkeiten einer
Trassenblindelung oder Erdverkabelung auf MaRgabe 9.15 verwiesen.

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass sich das Vorhaben hinsichtlich der Belange
des LSG in den TKS AN-AS 13a, AS 14 bei Petersbuch, AS 15b und 15bV sidlich von Bu-
chenhill, AS 17, AS 19, AS 20 und AS 22 nérdlich von Wettstetten neutral auswirkt.

In den Trassenabschnitten AS 15a, 15aV, AS 15b und 15bV 0stlich von Buchenhilll sowie in
den Abschnitten AS 16, AS 18a, AS 18b und AS 22 werden die Belange geringfligig negativ
beruhrt.

Im Bereich der Donauquerung (BO 30) ist von einer stark negativen Beeintrachtigung auszu-
gehen.

In den TKS AN-AS 13b, AS 21, AS 23 bis AS 29 sind durch das Vorhaben keine LSG berthrt.
Es wirkt sich dahingehend neutral aus.

Dieses Zwischenergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung einge-
stellt.

9.2.6 Reqionaler Biotopverbund

Im Trassenverlauf kommt es im Trassenkorridorsegment (TSK) AS 16 im Zuge der Altmuhl-
querung sowie zwischen Hofstetten und Béhmfeld jeweils zu einer Uberspannung von Bio-
topverbundachsen. Dabei ist zu beachten, dass laut LEP 7.1.6 (Z) ein zusammenhangendes
Netz von Biotopen zu schaffen und zu verdichten ist. Den Anspruchen vieler Pflanzen und
Tiere kann am besten innerhalb eines Systems miteinander verbundener Lebensraume (Bio-
topverbundsystem) entsprochen werden (LEP zu 7.1.6 (B)). Gemal Regionalplan Ingolstadt
soll der regionale Biotopverbund durch Siedlungsvorhaben und grof3ere Infrastrukturmaf3-
nahmen nicht unterbrochen werden. Planungen und MalRnahmen sollen im Einzelfall mdglich
sein, sofern sie nicht zu einer Isolierung bzw. Abriegelung wichtiger Kernlebensraume flhren
und den Artenaustausch unmdglich machen (RP 10 7.1.5.3 Z). Diesbezuglich wird auf Mal3-
gabe 9.11 zum Erhalt groRraumiger Verbindungs- und Vernetzungsfunktionen insbesondere
an raumlichen Engstellen wie dem Altmuhltal verwiesen.
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Unter Berucksichtigung von Maligabe 9.11 ist davon auszugehen, dass durch die punktuelle
Errichtung von Masten der Artenaustausch und damit die Belange des regionalen Biotopver-
bunds nicht beeintrachtigt werden und sich das Vorhaben neutral auswirkt.

Dieses Zwischenergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung einge-
stellt.

9.2.7 Natura 2000-Gebiete (FFH-/SPA-Gebiete)

Im Verlauf des Trassenkorridors wird im Abschnitt AS 16 im Bereich der Altmuhlquerung das
SPA-Gebiet ,Felsen und Hangwalder im Altmuhltal und Wellheimer Trockental® (DE 7132-
471) durchschnitten. Weitere SPA-Gebiete werden von der geplanten Trasse nicht tangiert.
Bezuglich des betroffenen Schutzgebiets ist aus fachbehordlicher Sicht mit dessen Beein-
trachtigung, insbesondere hinsichtlich der Brutvorkommen von Uhu und Wanderfalke, zu
rechnen.

Im Bereich der Altmuhlquerung betrifft das Trassenkorridorsegment (TKS) AS 16 aul’erdem
das FFH-Gebiet ,Mittleres Altmuahltal mit Wellheimer Trockental und Schambachtal® (DE
7132-371). Allerdings liegt im Bereich der betroffenen Schutzgebiete keine Neuzerschnei-
dung vor, sondern es handelt sich aufgrund der Bestandsleitung um einen vorgepragten Be-
reich, sodass von geringfiigigen Beeintrachtigungen ausgegangen werden kann.

Méogliche Auswirkungen sind dennoch im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren zu pru-
fen. Hierzu empfiehlt der amtliche Naturschutz ein ausfihrliches Schutzkonzept mit bauli-
chen und planerischen Vermeidungsmafnahmen fir die Brutstatten des Uhus zu erarbeiten,
damit eine erhebliche Beeintrachtigung flr das SPA-Gebiet ausgeschlossen werden kann.
Die Vorhabentragerin soll eine umfangreiche Natura2000-Vertraglichkeitsstudie veranlassen,
was mit MaRgabe 9.12 sowie dem abschlieRenden Hinweis Nr. 4 aufgenommen wird. Laut
amtlichem Naturschutz kénnen Stérungen in der Brut- und Aufzuchtzeit beispielsweise durch
Bauzeitenbeschrankungen wirksam verhindert werden (Malgabe 9.6).

Der Landesfischereiverband Bayern weist zudem auf die im FFH-Gebiet ,Mittleres Altmuhital
mit Wellheimer Trockental und Schambachtal® vorkommenden und zu erhaltenen Arten
Muhlkoppe, Frauennerfling und Bachmuschel hin. Da keine unmittelbaren Eingriffe (z.B.
durch Fundamentierungen) in Gewasser vorgesehen sind bzw. im Zuge der Feintrassierung
vermieden werden kdnnen, ist durch das Vorhaben aus landesplanerischer Sicht zum ge-
genwartigen Planungsstand keine relevante Beeintrachtigung des Artenerhalts zu besorgen.
Im Zuge der Natura2000-Vertraglichkeitsprifung im Rahmen der Detailplanungen kann diese
Thematik in der gebotenen fachlichen Tiefe behandelt werden.

Im Trassenverlauf werden an weiteren Stellen FFH-Gebiete gequert. Im Bereich der noérdli-
chen Trassenfuhrungsvariante bei Hepberg und Késching (AS 17 bis AS 20) betrifft das TKS
AS 18b das FFH-Gebiet ,Standortliibungsplatz Ingolstadt-Hepberg“ (DE 7134-371). Diesbe-
ziglich ist von einer negativen Auswirkung der geplanten Trasse auszugehen. Nach Ein-
schatzung des amtlichen Naturschutzes sei eine Trassenfuhrung in diesem Bereich durch
den Koschinger Forst jedoch unter besonderer Berucksichtigung der Erhaltungsziele denk-
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bar. Im Planfeststellungsverfahren waren geeignete Malnahmen festzusetzen, insbesondere
zum Schutz von Feuchtbiotopen bzw. Gewassern vor Eingriffen durch eine geeignete Fein-
trassierung, die bauzeitliche Aufstellung von Amphibienschutzzaunen oder Biotopschutzzau-
nen sowie entsprechende Bauzeitenregelungen. Aufgrund des vorliegenden Schutzgebiets
spricht sich der amtliche Naturschutz aus gebietsschutzrechtlicher Sicht allerdings dafir aus,
die TKS-Variante AS 18a zu bevorzugen, da diese das FFH-Gebiet nicht schneidet.

Im Verlauf der sudlichen Trassenfiihrungsvariante betrifft das TKS AS 22 zwischen Wettstet-
ten und Hepberg ebenfalls das FFH-Gebiet ,Standortiibungsplatz Ingolstadt-Hepberg“ (DE
7134-371). Hier liegen gemal der AuBerung der Fachbehérde die sich in einem Uberwie-
gend guten Erhaltungszustand befindlichen FFH-Lebensraumtypen 6210 und 9170. Deren
Beeintrachtigungen kénnen aufgrund der Wiederherstellungszeitraume fir die Lebensraum-
typen kurz- bis mittelfristig nicht ausgeglichen werden. Der LBV weist darlber hinaus auf die
in diesem Abschnitt von der Planung betroffenen Arten des Magerrasens hin und fordert,
dass der Standort des geplanten Eckmasts westlich Hallerschlag/6stlich Wettstetten, aul3er-
halb des FFH-Gebiets ,Standortlibungsplatz Ingolstadt-Hepberg“ zu liegen kommt (MalRgabe
9.13).

Im Rahmen der Feintrassierung kdnnten die Beeintrachtigungen gemafly amtlichem Natur-
schutz jedoch vermieden werden (s. Maltigaben 9.1, 9.8, 9.9). In diesem Abschnitt ist die
Beeintrachtigung durch die geplante Trasse durch mdgliche Vermeidungs- und Ausgleichs-
malnahmen daher als geringflgig einzuschatzen. Allerdings sollte bedacht werden, dass
das FFH-Gebiet teilweise der militarischen Nutzung unterliegt und daher evtl. notwendige
KoharenzmalRnahmen ggf. nur bedingt umsetzbar sind.

Das TKS BO 30 quert das FFH-Gebiet Donauauen zwischen Ingolstadt und Weltenburg (DE
7136-304). Laut Fachbehorde sind im Bereich der Donauquerung die Lebensraumtypen Au-
enwalder (91E0) und Hartholzauenwalder (91F0) betroffen. Beide Lebensraumtypen werden
an mehreren Stellen durch das TKS BO 30 gequert. Durch eine angepasste Feintrassierung
und Teilerhaltung von Gehdlzstandorten kdnne zwar der Schaden begrenzt werden, aber im
Falle des Verlaufs der Leitungstrasse auf der bestehenden Trasse kdénne diese Beeintrachti-
gung komplett vermieden werden. Aus Sicht des LBV sollten in diesem Bereich keine neuen
Masten errichtet, sondern eine Erdverkabelung als Alternative zur Freileitung installiert wer-
den. Eine Erdverkabelung ist flr dieses Vorhaben von der Vorhabenstragerin allerdings nicht
vorgesehen (vgl. Verfahrensunterlagen Band B Kapitel 2.1.4). Der Landesfischereiverband
Bayern weist fir diesen Bereich ebenfalls auf spezielle Arten hin, die im Zuge einer FFH-
Vertraglichkeitsprifung zu beachten und deren Beeintrachtigung zu vermeiden seien. Zum
Schutz der Gewasserdkologie und fischereilichen Verhaltnisse sind laut Fachberatung fur
Fischerei des Bezirks Niederbayern im Rahmen der konkreten Umsetzung angepasste Mal}-
gaben fur Bauausfihrung und ggf. notwendige Bauwassereinleitungen erforderlich. Im Ab-
schnitt BO 30 ist insgesamt von einer negativen Betroffenheit der Belange des FFH-Gebiets
auszugehen. Es wird auf MaRgabe 9.15 zur Prifung von Moglichkeiten einer Erdverkabelung
in diesem Bereich verwiesen.

Der LBV fordert insgesamt fur alle betroffenen Gebiete mit naturschutzfachlichem Schutzsta-
tus, dass Maststandorte aul3erhalb diesen zu liegen kommen und sie lediglich Gberspannt
werden sollten. AulRerdem seien Baumfallungen in FFH-Gebieten auszuschlieRen. Beziiglich
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der betroffenen Schutzgebiete fordert der BUND Naturschutz in Bayern e.V. aul3erdem ein
striktes Monitoring und begleitende Umweltgutachten Uber alle Projektphasen hinweg zu
garantieren.

Die oben genannten Hinweise und AuBerungen werden durch die Mafgaben 9.1, 9.2, 9.8,
9.9 zur Vereinbarkeit mir den Erfordernissen der Raumordnung aufgegriffen.

Durch den Parallel- und Ersatzneubau kénnen trotz der MalRgaben in einzelnen Abschnitten
Beeintrachtigungen der Natura 2000 Gebiete nicht ausgeschlossen werden. Eine abschlie-
lende Bewertung ist jedoch erst im Zuge der Feintrassierung und Detailplanung und darauf
basierende Vertraglichkeitsprifungen im Rahmen des Genehmigungsverfahrens maglich.

Durch die Querung von FFH-Gebieten werden die Belange von Natura 2000, FFH- sowie
SPA-Gebieten, in den TKS AS 16 und AS 22 sowie in den TKS AS 18b und BO 30 negativ
berlhrt.

Dieses Zwischenergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung einge-
stellt.

9.2.8 Belange des Biotop- und Artenschutzes

Im Trassenverlauf kommt es zu zahlreichen Betroffenheiten einzelner gesetzlich geschitzter
Biotope nach § 30 BNatSchG sowie gesetzlich geschitzter Landschaftsbestandteile nach
Art. 16 BayNatSchG.

Gemal LEP sollen Lebensraume fir wildlebende Tier- und Pflanzenarten gesichert und ins-
besondere auch unter dem Aspekt des Klimawandels entwickelt werden. Zudem sind Wan-
derkorridore wildlebender Arten an Land, im Wasser und in der Luft zu erhalten und wieder-
herzustellen (LEP 7.1.6 (G)).

Im Regionalplan Ingolstadt ist festgesetzt, dass das groRraumige Schutzgebietssystem Uber
lokale Systeme kleinflachiger Biotope erganzt werden soll. Aulderhalb der 6kologischen
Schwerpunktgebiete dienen [...] lokale Inselbiotope der Verzahnung von regionalen und
uberregionalen Kernlebensrdumen und sind zudem besonders fur die Bildung von Dauerle-
bensraumen fir lokal bedeutsame Arten geeignet (RP 10 zu 7.1.10.5).

Laut Regionalplan Regensburg soll in landwirtschaftlich intensiv genutzten Gebieten darauf
hingewirkt werden, dass Waldflachen, Gehdlzstreifen und andere naturnahe Biotope ver-
mehrt werden, insbesondere in folgenden waldarmen Gebieten: [...] in Teilen der Donauaue
[...]; im Mittelbereich Abensberg/Neustadt a.d. Donau die schwach bewaldete Zone zwischen
Neustadt a. d. Donau und Rohri. NB [...] (RP 11 B 1 6.4).

Die TKS AN-AS 13a bis AS 21 und AS 23 bis BW-BO 29 queren vielfach kleinraumige Bioto-
pe. Der Markt Késching weist in diesem Zusammenhang in seiner Stellungnahme auf die
empfindlichen Trockenbiotope am Tholbather Berg im Bereich der Abschnitte AS 19 und
AS 21 hin. Das TKS AS 22 im Bereich 6stlich von Wettstetten betrifft ebenfalls gro¥flachige
Biotope. Die Gemeinden Wettstetten und Hitzhofen benennen mit einem konkreten zeichne-
rischen Vorschlag die Moglichkeit, die Trasse ab Hofstetten zu verschwenken. So kénnten
die Biotope am Hallerschlag norddstlich von Wettstetten (TKS AS 22) unberihrt bleiben. Es
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sollte angestrebt werden, eine Beeintrachtigung der Biotope in allen genannten Abschnitten
im Zuge der Feintrassierung und durch Uberspannungen zu vermeiden (vgl. Malgabe 9.11).

Auch im TKS BO 30 werden mehrere grofiflachigere Biotope gequert. Laut Erlauterungsbe-
richt kbnne auch hier eine Beeintrachtigung mittels Feintrassierung vermieden werden, wenn
zusatzlich angepasste Bau- und Wartungsmethoden gewahlt werden, die das Grund- und
Oberflachenwasserregime nicht verandern. Die uNB des Landratsamts Kelheim spricht sich
fur eine angepasste Feintrassierung aus. In diesem Zusammenhang wird auf MafRgabe 9.11
verwiesen. Fir den Abschnitt B Ost sei nach AuRerung der uNB des Landratsamts Kelheim
grundsatzlich aufgrund veralteter Biotopkartierungen eine sorgfaltige Bestandserfassung im
Rahmen der weiteren Planungsschritte erforderlich (s. MaRgabe 9.14). Gemaly den Ausfuh-
rungen des amtlichen Naturschutzes kdnnten die Betroffenheiten durch eine alternative Pla-
nung der neuen Trasse in unmittelbarer Nahe der Bestandsleitung gemindert werden. Im
Falle von Mastneugriindungen, neuen Zuwegungen, Arbeitsflachen etc., mussten die Beein-
trachtigungen gepruft, minimiert und ggf. ausgeglichen werden sowie ggf. eine Ausnahme
nach Art. 23 Abs. 3 BayNatSchG beantragt werden. Diesbezlglich wird auf die Maligaben
9.1, 9.2, 9.8, 9.9, 9.10 und 9.11 verwiesen. Notwendige Ausgleichsmalinahmen sollten dar-
Uber hinaus frihzeitig in die Wege geleitet werden und Ersatzlebensrdume entsprechend
funktionsfahig sein (UNB des Landratsamts Kelheim). Dem wird bei Berlcksichtigung der
MaRgabe 9.9 Rechnung getragen.

Aulerdem regen die amtlichen Naturschutzbehoérden fir den Abschnitt BO 30 an, die Do-
nauquerung mittels Erdkabel zu prifen und/oder entlang der ,Juraleitung“ zu verlegen. Aus
naturschutzfachlicher Sicht komme die Errichtung der neuen Leitung funktional einem Neu-
bau gleich. Durch den Ersatzneubau des Westbayernrings in ca. 400 m Entfernung zur Be-
standstrasse und auch der Juraleitung werde ein zusatzliches, zweites Hindernis geschaffen.
Dadurch ergebe sich ein neues, erhohtes Kollisionsrisiko fur Vogel. Eine Erdverkabelung ist
fur dieses Vorhaben von der Vorhabenstragerin jedoch nicht vorgesehen (vgl. Verfahrensun-
terlagen Band B Kapitel 2.1.4). Diesbezlglich wird auf Maligabe 9.15 zur Prifung von Moég-
lichkeiten einer Erdverkabelung in diesem Bereich verwiesen.

Im TKS AS 14 befinden sich die nach der Verordnung des LRA Eichstatt Gber den Schutz
von Dolinen als Naturdenkmal (vom 21. Juli 1992) festgelegten flachenhaften Naturdenkma-
ler bei Pollenfeld. AuRerdem weist das LRA Eichstatt entsprechend dessen auf die Verord-
nung vom 18.07.2017 zum Schutz von Baumen und Baumgruppen als Naturdenkmaler auf
die Betroffenheit des Naturdenkmals bei Demling ,3 Linden mit Feldkreuz“ im Bereich des
TKS 24 hin. Diese sind bei der konkreten Festlegung der Trassenflihrung zu bericksichtigen
und negative Beeintrachtigungen zu vermeiden. Diesbezlglich sind Genehmigungen, Aus-
nahmen oder Befreiungen des bestehenden Eingriffsverbots einzuholen (vgl. MaRgabe 9.11).

Im Verlauf der sudlichen Trassenvariante betrifft das TKS AS 23 laut Fachbehoérde aullerdem
die Wiesenbriiterkulisse siidwestlich von Késching. GemaR dieser AuBerung seien die be-
troffenen Gebiete (Oberhaunstadt Nord, Wettstetten Ost, Deschinger Au Nordwest) Uberregi-
onal bedeutsame Brutgebiete zahlreicher Wiesenbriter mit Brutvorkommen von Kiebitz, Be-
kassine, Wiesenpieper, Rebhuhn und Feldlerche. Die Arten sind entsprechend bei der Fein-
trassierung und der Ermittlung artenschutzrechtlicher Kompensationsbedarfe im Rahmen der
Planfeststellung zu beachten und kénnen einen ggf. erheblichen Kompensationsumfang er-
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forderlich machen. Diesbezlglich wird auf Mafligabe 9.6 verwiesen. Fur dieses TKS sei aus
Sicht des LBV eine alternative, stdliche Trassenflhrung entlang der Bestandsleitung Gber
das Umspannwerk Ingolstadt anstelle von AS 23 zu prufen.

Aufgrund der in den Stellungnahmen genannten Vorkommen bedeutsamer Wiesenbriter ist
eine potenzielle Betroffenheit anzunehmen. Der gesamte Trassenverlauf ist hinsichtlich mog-
licher Auswirkungen auf diese Arten in enger Abstimmung mit der zustandigen Fachbehdérde
zu prufen und es sind geeignete MalRnahmen zur Vermeidung bzw. Minderung von Beein-
trachtigungen vorzusehen (s. MaRgabe 9.6).

Fir die TKS AS 18a und 18b sind laut Natuschutzfachbehdrde Brutvorkommen des Uhus
festzustellen. In den TKS AS 19 und AS 21 stelle der Waldrand ein wichtiges Fledermausha-
bitat dar (Markt Kdsching). Die Gemeinde Oberdolling macht darauf aufmerksam, dass im
TKS AS 20 mit einer hohen Population des Rotmilans sowie Brutfeldern der Feldlerche zu
rechnen sei. Weiterhin wurden laut Auskunft der Fachbehdrde im TKS AS 21 Brutvorkommen
der Wiesenweihe und im TKS AS 22 Brutvorkommen von Kiebitz, Bekassine und Rebhuhn
festgestellt (s. auch Kapitel C | 9.2.4; MalRgabe 9.6). Der Markt Késching fuhrt fir die TKS AS
22 und AS 23 aus, dass die im Regionalen Griinzug liegenden Biotope, v.a. im Deschinger
Moos, eine bedeutende Rehpopulation, Habitate von Wiesenbritern sowie Vorkommen von
Eulenarten und des Wachtelkoénigs aufweisen. Im TKS BW 28 befinden sich laut Fachbehor-
de aulerdem Brutstatten der Uferschwalbe. Die uNB des Landratsamts Kelheim weist
schlie8lich darauf hin, dass sich im Bereich von BO 30 im Planungsumfeld des Westbayern-
rings ein bedeutendes, regelmafliges Vorkommen der Wiesenweihe befinde. Entgegen den
vorgelegten Unterlagen kdnne diese Beeintrachtigung nicht vorab ausgeschlossen werden.
Bezuglich der betroffenen Arten wird auf Mal3gabe 9.6 verwiesen.

Die Stadt Ingolstadt weist darauf hin, dass von den TKS AS 18a und 18b Stadtwalder (16 ha
und 3 ha) mit 6kologisch wertvollen Waldrandern sowie im TKS AS 18a 60 Biotopbaume be-
troffen sind und spricht sich gegen diese Varianten aus.

Der LBV fordert fiir die betroffenen Waldgebiete die Kartierung von Biotopbaumen und diese
wo immer moglich zu erhalten. Bei notwendigen Rodungen sollten Malinahmen zum kurzfris-
tigen Ersatz sowie zur Grundlage spaterer Biotopbdume ergriffen werden. Zudem sollten
Winterquartiere und Wochenstuben von Fledermausarten kartiert und in Abstimmung mit den
ortlichen Fledermausfachberatern bzw. der Fledermauskoordinationsstelle Sid ggf. Mal}-
nahmen umgesetzt werden. Darlber hinaus listet der LBV eine Reihe von Arten und Bioto-
pen fur einzelne TKS. Diesen Belangen wird durch MalRgabe 9.7 nachgekommen.

Um entsprechende natur- und artenschutzbezogene Beeintrachtigungen zu vermeiden, zu
mindern oder auszugleichen, wird ebenfalls auf MaRgabe 9.7 zur Abstimmung mit der zu-
standigen Fachbehdrde verwiesen.

Dartber hinaus weist die uNB des Landratsamts Kelheim auf Pflanzvorkommen hin, fir die
aufgrund ihrer hohen naturschutzfachlichen Bedeutung regelmaRig Artenhilfsmallnahmen
(AHP-Malnahmen) durchgefuhrt werden und fordert, dass die betroffenen Flachen von Be-
eintrachtigungen ausgenommen werden. Einige der genannten Flachen sind als Biotope
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kartiert und werden teilweise vom Trassenkorridor des BO 30 beruhrt. Durch MalRgabe 9.9
finden diese Belange Berlcksichtigung.

Der amtliche Naturschutz fordert zudem eine frihzeitige und qualitativ hochwertige Malf3-
nahmenumsetzung fur ggf. betroffene Lebensrdume von Haselmdusen o0.a. Arten. Hierzu
weisen wir auf die Maligabe 9.9 hin.

Bei Querungen von Biotopen oder wertvollen Lebensraumen ist generell, wie auch in den
Antragsunterlagen beschrieben, in der Feintrassierung nach der konfliktarmsten Lésung zu
suchen. Die genannten Artenvorkommen und MaRgaben sind beim nachfolgenden Planfest-
stellungsverfahren zu bericksichtigen. Durch die Maligaben 9.1, 9.2, 9.6, 9.8, 9.9, 9.10, 9.11
wird dem Schutz von Biotopen und wertvollen Lebensraumen nachgekommen und es kon-
nen die Betroffenheiten gemindert werden.

Die Belange des Arten- und Biotopschutzes werden im TKS BO 30 negativ berihrt.

In den TKS AN-AS 13a bis BW-BO 29 sind bei entsprechender Detailplanung keine landes-
planerisch relevanten Auswirkungen auf die Belange des Arten- und Biotopschutzes zu er-
warten. Bei angepasster Feintrassierung und Berlcksichtigung der entsprechenden Malf-
nahmen wahrend der Bauphasen wirkt sich das Vorhaben dahingehend neutral aus.

Dieses Zwischenergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung einge-
stellt.

9.2.9 Moore und Moorbdden

Im Zuge des geplanten Parallel- und Ersatzneubaus kann es in Folge der Bautatigkeiten zu
Verdichtungen von wertvollen Béden kommen. Hiervon besonders betroffen sind die sich im
Trassenverlauf befindlichen Moore bzw. Moorbdden. Aufgrund dessen werden die Belange
der Moore sowie Moorbdden im Folgenden gesondert betrachtet, die allgemeinen Belange
des Bodenschutzes werden in Kapitel C | 10 behandelt.

Vor dem Hintergrund des Klimaschutzes sollen gemal LEP 1.3.1 (G) die Klimafunktionen [...]
insbesondere [...] der Moore [...] als speichernde, regulierende und puffernde Medien im
Landschaftshaushalt erhalten und gestarkt werden. Gemafy RP 10 7.1.2.5 Z sollen die Nie-
dermoorbéden in den Talern der Sidlichen Frankenalb erhalten und wenn maoglich renatu-
riert werden.

Im Bereich des TKS AS 22 bzw. AS 22V werden auf einer Lange von ca. 500 m landwirt-
schaftlich Uberpragte Anmoorgleye gequert.

Die Stadt Ingolstadt weist zudem darauf hin, dass die etwa Halfte des TKS AS 22 auf schut-
zenswerten Boden (Moorfolgebéden) mit hohem Grundwasserstand (Grundwasserflurab-
stand zwischen 0,0-2,0 m) verlaufen wiirde, welche auch ein vorlaufig gesichertes Uber-
schwemmungsgebiet darstellen. Diesbezliglich wird auf Kapitel C.1.10 Wasserwirtschaft ver-
wiesen. Im Rahmen des weiteren Verfahrens ist dieser Belang zu beachten und eng mit den
entsprechenden Fachstellen abzustimmen.
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In Bezug auf die Belange des Schutzes erhaltenswerter Moorbdden ist davon auszugehen,
dass es durch den Parallelneubau zu mindestens geringfligig negativen Beeintrachtigungen
kommt. Eingriffe sollen durch die Detailplanung soweit wie moglich vermeiden werden und in
unvermeidlichen Fallen durch den Einsatz von geeignetem Gerat abgemildert werden (vgl.
MaRgabe 9.16).

In den Ubrigen Trassenabschnitten hat der geplante Parallel- und Ersatzneubau keine lan-
desplanerisch relevanten Auswirkungen auf Moore und Moorbdden und wirkt sich dahinge-
hend neutral aus.

Dieses Zwischenergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung einge-
stellt.

9.2.10 Flacheninanspruchnahme und Fldchensparen

Grund und Boden sind ein nicht vermehrbares Gut und haben auch eine wichtige Funktion
fur den Naturhaushalt (LEP 3.1.1 B). Im Zuge des Vorhabens kommt es einerseits durch Fla-
chenversiegelungen und notwendige Schutzbereiche zu dauerhaften Flacheninanspruch-
nahmen. Es wird Uberschlagig an ca. 300 Standorten (eigene Berechnung ROB, bei ange-
nommenen Mastabstédnden von 300 — 520 m) zu punktuellen Flachenversiegelungen durch
Pfahlgrindungen oder Plattenfundamente kommen.

Andererseits kommt es bei Uberspannten Bereichen zu Flacheninanspruchnahmen, die zwar
einer gewissen dauerhaften Nutzungseinschrankung unterworfen sind, aber nicht vollig an-
deren Nutzungen entzogen werden und insofern nicht zu einem dauerhaften Flachenentzug
fuhren. Insbesondere in den Kapiteln zu Land- und Forstwirtschaft, Kapitel C |1 5.2.3 und C |
5.2.4, finden sich Ausfuhrungen hierzu.

Gemal LEP 1.1.3 (G) sollen unvermeidbare Eingriffe mdglichst ressourcenschonend erfol-
gen. Nach RP 10 3.1.1 G ist anzustreben, Grund und Boden sparsam in Anspruch zu neh-
men und Siedlungs- und Erschliefungsformen flachensparend auszufihren. In der Begrin-
dung zu RP 11 X 1.2 wird darauf hingewiesen, dass durch fruhzeitige Planung und Abstim-
mung mit anderen Nutzungsanspriichen sowie durch Zusammenfassen der Leitungen unter-
einander und durch Blndelung mit anderen Uberértlichen Versorgungstrassen u.a. die Bean-
spruchung von Grund und Boden verringert werden kénne. Im Bereich des Ersatzneubaus
soll die bestehende Trasse samt Fundamenten zurlckgebaut werden. Daher ist Uberschlagig
lediglich von sehr geringflgiger neuer Flachenversieglung auszugehen.

Anders verhalt es sich bei den Abschnitten, bei denen kein vollstdndiger Rickbau der Be-
standstrasse vorgesehen ist, wodurch es nicht zu einer Entsiegelung kommt. Aufgrund des
geringen raumlichen Umfangs der einzelnen Mastfundamente, ist jedoch auch hier nicht von
erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne einer Flacheninanspruchnahme durch Versiege-
lung auszugehen.

Das gesamte Vorhaben verhalt sich hinsichtlich des Belanges der Flacheninanspruchnahme
neutral.
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Dieses Zwischenergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung einge-
stellt.

9.3 Zwischenergebnis

Das Vorhaben entspricht hinsichtlich der Belange von Freiraum, Natur und Landschaft nur
zum Teil den Erfordernissen der Raumordnung.

Bei Berticksichtigung der entsprechend genannten Malgaben ist davon auszugehen, dass
sich das geplante Vorhaben nur im Trassenabschnitt AN-AS 13b auf oberbayerischem Ge-
biet neutral auswirken wird.

Negative Betroffenheiten sind insbesondere im Bereich der TKS AS 16, AS 18a, AS 18b und
BO 30 zu erwarten.

Sowohl das TKS AS 18a als auch das TKS AS 18b wirken sich in unterschiedlichem Maf}
negativ auf die Belange des Landschaftsbildes und der Belange der betroffenen Land-
schaftsschutzgebiete aus. Aulerdem ist den Belangen von Natur und Landschaft aufgrund
der Lage im landschaftlichen Vorbehaltsgebiete besonderes Gewicht beizumessen. Das TKS
AS 18b wirkt zusatzlich negativ auf die Belange des Natura2000-Schutzgebiets.

Im Bereich des TKS BO 30 sind negative Auswirkungen auf die Belange des Landschafts-
bildes, des Landschaftsschutzgebiets und des Natura2000-Schutzgebiets zu erwarten. Die-
sen kommt durch die Betroffenheit des LVBG besonderes Gewicht zu.

Darlber hinaus ist von geringfiigig negativen Auswirkungen auf die Belange des regiona-
len Griinzugs, der Naherholung sowie des Arten- und Biotopschutzes auszugehen.

Es ist zu prufen, ob im Bereich des TKS BO 30 ein weniger abgesetzter Verlauf moglichst
parallel und so eng wie moglich entlang der Bestandsleitung und der bestehenden sowie
neuen ,Juraleitung“ moglich ist. Dies wirde dem Blindelungsgebot (LEP 7.1.3 G) insbeson-
dere fur die Belange des Landschaftsbildes Rechnung tragen und insbesondere eine Zer-
schneidung der betroffenen Schutzgebiete (FFH-Gebiet und LSG) minimieren. Auflerdem
sind Mdglichkeiten einer Erdverkabelung in diesem Bereich zu prifen (s. Maligabe 9.15).
Unter Bericksichtigung dieser sowie der in den obigen Unterkapiteln genannten weiteren
MaRgaben, kdnnte das TKS BO 30 jedoch mit den betroffenen Erfordernissen in Einklang
gebracht werden.

Far die ubrigen TKS ist von teils mehreren, geringflgig negativen Betroffenheiten auf die
Belange von Freiraum sowie Natur und Landschaft auszugehen. Unter der Voraussetzung,
dass die genannten MalRgaben im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens ausreichend
bertcksichtigt und bei der spateren Vorhabenrealisierung konsequent umgesetzt werden,
kdnnen die negativen Betroffenheiten deutlich abgeschwacht werden.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.
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10. Wasserwirtschaft und Bodenschutz
10.1 Erfordernisse der Raumordnung als MaRstab der Beurteilung

Die raumlichen Voraussetzungen flir eine nachhaltige Wasserwirtschaft und die vorsorgende
Sicherung der Versorgung von Bevdlkerung und Wirtschaft mit Wasser in ausreichender
Menge und Glte sollen geschaffen werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 6 Satz 4 BayLplG 2024).

Der Raum soll in seiner Bedeutung fur die Funktionsfahigkeit der Boden, des Wasserhaus-
halts, des Klimas, der Erholung sowie als Lebensraum der Tier- und Pflanzenwelt einschliel3-
lich der jeweiligen Wechselwirkungen entwickelt, gesichert oder, soweit erforderlich, moglich
und angemessen, wiederhergestellt werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 8 Satz 1 BayLplG 2024).

Grundwasservorkommen sollen geschutzt, die Reinhaltung der Gewasser soll sichergestellt
werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 8 Satz BayLplG 2024).

Far den vorbeugenden Hochwasserschutz soll vor allem durch Sicherung oder Rickgewin-
nung von Auen, Rickhalteflachen und Entlastungsflachen Sorge getragen werden (Art. 6
Abs. 2 Nr. 8 BayLplG 2024).

Die Klimafunktionen der natlrlichen Ressourcen, insbesondere des Bodens und dessen
Humusschichten, der Moore, Auen und Walder sowie der natirlichen und naturnahen Vege-
tation, als speichernde, regulierende und puffernde Medien im Landschaftshaushalt sollen
erhalten und gestarkt werden (LEP 1.3.1 (G)).

Es soll darauf hingewirkt werden, dass das Wasser seine Funktionen im Naturhaushalt auf
Dauer erfullen kann (LEP 7.2.1 (G)).

Grundwasser soll bevorzugt der Trinkwasserversorgung dienen (LEP 7.2.2 (G)).

Bedeutende, durch Wasserschutzgebiete oder Vorrang- bzw. Vorbehaltsgebiete geschuitzte
Trinkwasservorkommen sollen fir die zuklnftige Nutzung dauerhaft erhalten bleiben (LEP
7.2.3 (G)).

Die Risiken durch Hochwasser sollen soweit als mdglich verringert werden. Hierzu sollen
- die natirliche Rickhalte und Speicherfahigkeit der Landschaft erhalten und verbessert,

- Ruckhalteraume an Gewassern freigehalten sowie
- bestehende Siedlungen vor einem hundertjahrlichen Hochwasser geschutzt

werden (LEP 7.2.5 (G)).

Gebiete, die bei Extremereignissen Uberflutet werden, sollen von raumbedeutsamen Planun-
gen und MalRnahmen, kritischen Infrastrukturen und Nutzungen, die hochwasserempfindlich
sind oder den Hochwasserschutz in nicht nur geringflgiger Weise beeintrachtigen, freigehal-
ten werden (LEP 7.2.5 (G)).
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Bei raumbedeutsamen Planungen und Maf3nahmen sollen die Risiken aus Starkniederschla-
gen besonders berlicksichtigt werden. Hierzu soll insbesondere auf die Freihaltung von Ab-
flussleitbahnen und Senken hingewirkt werden (LEP 7.2.3 (G)).

Dem Bodenschutz soll besonderes Gewicht zukommen. Die Inanspruchnahme und die Ver-
siegelung von Grund und Boden soll verringert werden (RP 10 7.1.2.1 G).

Das Wasserdargebot der Region, insbesondere des Donautales, soll gesichert und in seiner
Qualitat erhalten werden (RP 10 7.2.1.1).

Die Warmebelastungen durch Einleitungen in die Donau soll so gering gehalten werden,
dass die biologische Wirksamkeit des Gewassers gewahrleistet bleibt (RP 10 7.2.1.2).

Zur Sicherung der nutzbaren Grundwasservorkommen wird im Altmdhltal das wasserwirt-
schaftliche Vorranggebiet Altendorf festgesetzt (RP 10 7.2.2.2).

Es ist von besonderer Bedeutung, die Uberschwemmungsgebiete in den Talrdumen der Re-
gion, insbesondere von Donau, Abens, Altmuhl, GroRer Laaber, Naab und Regen sowie de-
ren Seitentalern, fir den Hochwasserabfluss und als Hochwasserriickhalteraume freizuhal-
ten (RP 11 B Xl 4.1 (G)).

In den Vorranggebieten flir Hochwasserschutz soll dem vorbeugenden Hochwasserschutz
gegenuber anderen raumbedeutsamen Nutzungsanspruchen und konkurrierenden Funktio-
nen Vorrang eingeraumt werden (RP 11 B XI 4.2 (2)).

10.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung

Wasser ist als wesentlicher Bestandteil des Naturhaushalts eine unverzichtbare Lebens-
grundlage des Menschen und stellt einen bedeutenden Lebensraum fur Tiere und Pflanzen
dar. Der Schutz dieser Funktionen liegt daher im 6ffentlichen Interesse.

Grundsatzlich kdnnen Eingriffe in das Wasserhaushaltssystem durch technische Infrastruktu-
ren die Funktionen des Wassers beeintrachtigen und sich negativ auf die Belange der Was-
serwirtschaft auswirken.

Die Erfordernisse der Raumordnung beschaftigen sich in Bezug auf die Wasserwirtschaft im
Schwerpunkt mit dem Schutz des Grund- und Trinkwassers sowie dem Hochwasserschutz.
Beide genannten schutzwirdigen Kategorien sind durch das Vorhaben beruhrt.

In Bayern wird das Trinkwasser zu ca. 90 Prozent aus dem Grundwasser gewonnen. Die
Ressource Grundwasser gilt es im Interesse einer flachendeckenden Versorgung von Bevdl-
kerung und Wirtschaft mit qualitativ hochwertigem Wasser auch in Zukunft zu erhalten. Dabei
kommt der Schutzfunktion der Béden und der darunter liegenden Schichten fir den Rickhalt
und Abbau von stofflichen Einwirkungen auf das Grundwasser eine besondere Bedeutung zu
(vgl. LEP zu 7.2.2 (B)).
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Die untersuchten Trassenkorridore des Vorhabens flhren in einigen Trassenabschnitten
durch die folgenden Trinkwasserschutzgebiete.

Das TKS AS 16 beriuhrt randlich die Zone Ill des Trinkwasserschutzgebietes (TWSG) west-
lich von Hofstetten. Da die Bestandstrasse bisher auRerhalb des TWSG verlauft, konnte der
Parallelneubau zu einer neuen Betroffenheit des TWSG flhren. Die Betroffenheit dieses
Trinkwasserschutzgebiets kann ggf. bei der Feintrassierung des Vorhabens ausgeraumt
werden, da sich der nur der westliche Teil des Korridors mit dem TWSG uberschneidet (vgl.
Malfigabe 10.1).

Das TKS AS 16 durchschneidet in Verbindung mit dem AS 16V1 das TWSG-Zone Il A/B bei
Bohmfeld auf nahezu gesamter Lange zusammen mit der Bestandstrasse.

Der Korridor des AS 22/AS 22V schneidet sowohl das TWSG-Zone Il und Il der Gemeinde
Lenting im slidwestlichen Bereich als auch das TWSG-Zone lll fir die Stadt Ingolstadt und
den Landkreis Eichstatt im nérdlichen Teil des Schutzgebietes jeweils zusammen mit der
Bestandstrasse.

Die Zone lll des TWSG der Gemeinde Lenting ist im noérdlichen Randbereich des TWSG
ebenfalls durch das TKS AS 18a betroffen.

Das TWSG-Zone Il fir den Markt Kdsching wird im nérdlichen Drittel durch den AS 19 ge-
schnitten.

Ebenfalls durch den AS 19 zusammen mit dem AS 20 wird TWSG-Zone |l fir diverse Orte im
Landkreis Eichstatt auf nahezu gesamter Breite durchschnitten.

Bezuglich der Inanspruchnahme von Flachen in festgesetzten TWSG sind die Maligaben
10.1 und 10.2 zu berlcksichtigen. Denn die Inanspruchnahme von Flachen innerhalb aus-
gewiesener Wasserschutzgebiete sind als Standort fur die Errichtung von Masten maoglichst
zu vermeiden bzw. wenn nicht zu vermeiden auf das notwendige Minimum zu reduzieren.
Aulerdem sind bei Realisierung des Vorhabens samtliche notwendigen Bauteile, die auf das
Grundwasser einwirken kénnen, nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik so
herzustellen, dass eine Verunreinigung des Grundwassers vermieden wird. Bei fir die Errich-
tung erforderlichen Materialien und Baustoffen, die mit dem Grundwasser in Berihrung
kommen, ist auf Grundwasserunschadlichkeit zu achten. Potenziell wassergeféahrdende In-
halts- und Zusatzstoffe sind so weit wie mdglich zu vermeiden.

Der BBV Hauptgeschaftsstelle Oberbayern verweist darauf, dass grof3e Abschnitte des Vor-
habens durch grundwassernahe Lagen laufe und deshalb Beweissicherungsmaflinahmen zur
Dokumentation des Grundwasserstandes vor Baubeginn erfolgen, Abgrabungen oder Auf-
schuttungen, die den Wasserhaushalt beeinflussen, vermieden sowie eine Verpflichtung zur
sofortigen Schadenbeseitigung bei Drainage oder Sickerwasserproblemen erfolgen solle.

Das Landesamt fur Umwelt (LfU) schreibt in seiner Stellungnahme, dass der Schutz der
Landesgrundwassermessstellen bei Verwirklichung des Vorhabens zu bertcksichtigen ware.

Bezlglich des Rickbaus der Bestandstrasse im Bereich des geplanten Ersatzneubaus wird
in der Stellungnahme des Sachgebiets 24 der Regierung von Niederbayern dargestellt, dass
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beim Rickbau von Fundamenten im Hinblick auf den Grundwasserschutz Konflikte mdglich
seien sowie Retentionsflachen zuriickgewonnen werden kdnnten.

Neben den beschriebenen WSG sind durch das Vorhaben Quellgebiete, zahlreiche wasser-
sensible Bereiche, Hochwassergefahrenflaichen sowie festgesetzte Uberschwemmungsge-
biete (USG) betroffen.

Folgend werden die Betroffenheiten der Hochwassergefahrenflachen sowie USG gelistet.

Die Hochwassergefahrenflache der Altmuhl ist durch den AS 16, die des Manterinbachs
durch die AS 22/AS 22V sowie AS23, die des Kelsbachs durch die AS BW 28 und BO30, die
der llm und Donau sind durch den AS BO 30 berthrt.

Das USG der Altmiihl wird durch das TKS AS 16 gekreuzt, die der Donau und Abens werden
durch das TKS BO 30 gequert.

Der BUND Naturschutz in Bayern e.V. fordert grundsatzlich, dass es nicht zu einer Inan-
spruchnahme sensibler Gewasserraume kommen solle.

Die Wasserwirtschaftsamter Ingolstadt und Kelheim sowie das Landratsamt Kelheim merken
an, dass die Querung von Uberschwemmungsgebieten rechtliche Folgen ausldsen kénne,
die ggf. héhere Aufwendungen fir den Bau des Vorhabens bedingen kénnten. Die Notwen-
digkeit von Ausnahmegenehmigungen in diesen Bereichen wird ebenfalls erwahnt. Aus lan-
desplanerischer Sicht ist ein Einsatz entsprechender Hochwasserfundamente in den ge-
nannten Bereichen angezeigt.

Das Landratsamt Kelheim macht in seiner Stellungnahme aullerdem auf Altlastenverdachts-
falle aufmerksam. Wir verweisen an dieser Stelle auf deren Stellungnahme.

Der Landesfischereiverband Bayern e.V. weist auf die Betroffenheit des Gewasserverbunds
AltmUhl- und Schuttertal hin. Des Weiteren flhren sie an, dass bei Eingriffen die Eigendyna-
mik von Flusskdrpern sowie potenzielle Hochwasserereignisse zu bertcksichtigen seien und
die Beeintrachtigung der Wasserqualitat verhindert werden musse.

Die Ingolstadter Kommunalbetriebe A6R weisen im TKS AS 22 auf eine Reihe bestehender
wasserwirtschaftlicher Infrastrukturen hin und schreibt, dass Bestand, Betrieb, Unterhalt und
Sicherheit auch wahrend der Bauphase gewahrleistet werden missen.

Bei Berlcksichtigung der Maligabe 10.5 wird den Belangen des Hochwasserschutzes ent-
sprochen.

Der Boden ist in seinen naturlichen Funktionen im gesamten Trassenverlauf im Bereich der
Mastfundamente dauerhaft betroffen. In diesen Bereichen kommt es zu Eingriffen in den na-
tdrlichen Bodenaufbau und zum lokalen Verlust der Bodenfunktionen, u.a. die Schutzfunktion
der Grundwasserliberdeckung. Es sollte daher insbesondere in Bereichen empfindlicher
bzw. hochwertiger Boden darauf geachtet werden, die Anzahl der Maststandorte auf das
notwendige Mal} zu reduzieren sowie die Bodenfunktionen schonende Fundamenttypen zu
wahlen (vgl. MalRgabe 10.4).
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Auch bei den temporaren Eingriffen kdnnen Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen durch
Bodenverdichtungen, Stérungen des natirlichen Bodenaufbaues oder auch dem Eintrag von
Schadstoffen entstehen. Um diese nach Mdglichkeit zu vermeiden bzw. zu minimieren, ist
entsprechend Maligabe 10.3 bei Realisierung des Vorhabens auf ausreichende Abstande
der Maststandorte zu den Uferbereichen von Flieigewassern zu achten. Auf3erdem sind bei
den und im Vorfeld der Bauarbeiten sind bei Realisierung des Vorhabens geeignete Mal3-
nahmen zu treffen, um schadliche Einwirkungen auf den Boden so weit wie moglich zu ver-
hindern. Hierzu zahlt u.a. Beseitigung von etwaig beim Bau, Betrieb bzw. Wartung entstan-
denen schadlichen Bodenveranderungen (vgl. Mallgabe 10.4).

10.3 Zwischenergebnis

Aufgrund der baulichen Eingriffe in den Boden, die zum Teil in WSG liegen, sind die Belange
zum Bodenschutz sowie der Wasserwirtschaft grundsatzlich negativ betroffen.

Hinsichtlich des Grundwasserschutzes sind insbesondere in den TKS AS 16/AS 16V1, AS
18a, AS 19, AS 20 sowie AS 22/AS 22V negative Auswirkungen zu erwarten.

Die Belange des Hochwasserschutzes sind insbesondere durch die TKS AS 16, AS 22/AS
22V, AS 23, AS BW 28 und AS BO 30 betroffen.

Den Belangen der Wasserwirtschaft und des Bodenschutzes kann jedoch durch Berlcksich-
tigung der MalRgaben 10.1, 10.2, 10.3, 10.4 und 10.5 sowie gesetzlichen Vorgaben und fach-
lichen Hinweisen im Genehmigungsverfahren zur Feintrassierung Rechnung getragen wer-
den.

So kann in der Gesamtbetrachtung eine neutrale Auswirkung des Vorhabens auf die Belan-
ge der Wasserwirtschaft festgestellt werden.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.

11. Soziale und kulturelle Infrastruktur
11.1 Erfordernisse der Raumordnung als MaRstab der Beurteilung

Im Gesamtraum der Bundesrepublik Deutschland und in seinen Teilrdumen sind ausgegli-
chene soziale, infrastrukturelle, wirtschaftliche, dkologische und kulturelle Verhaltnisse anzu-
streben (§ 2 Abs. 2. Nr. 1 S. 1 ROG).

Leitziel der Landesplanung ist es, gleichwertige Lebens- und Arbeitsbedingungen in allen
Teilrdumen zu schaffen und zu erhalten (Art. 5 Abs.1 BayLplG 2024).

Soziale Einrichtungen und Dienste der Daseinsvorsorge sind in allen Teilrdumen flachende-
ckend und bedarfsgerecht vorzuhalten (LEP 8.1 (2)).

Kinderbetreuungsangebote, Allgemeinbildende Schulen einschliellich der Versorgung mit
Ganztagsangeboten, Berufliche Schulen, Einrichtungen der Erwachsenenbildung sowie
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Sing- und Musikschulen sind in allen Teilrdumen flachendeckend und bedarfsgerecht vorzu-
halten (LEP 8.3.1 (2)).

UNESCO-Welterbestatten sind einschliellich ihrer Umgebung in ihrem aufliergewdhnlichen
universellen Wert zu erhalten (LEP 8.4.1 (2)).

Die heimischen Bau- und Kulturdenkmaler sollen in ihrer historischen und regionalen Vielfalt
geschutzt und erhalten werden. Historische Innenstadte und Ortskerne sollen unter Wahrung
ihrer denkmalwurdigen oder ortsbildpragenden Baukultur erhalten, erneuert und weiterentwi-
ckelt werden. (LEP 8.4.1 (G)).

Kirchliche und profane Kulturdenkmaler, charakteristische historische Siedlungsformen,
Baudenkmaler und Denkmaler der Technikgeschichte sind in ihrer Substanz und Funktion
moglichst zu bewahren. Bodendenkmaler sind moglichst zu sichern. Das Weltkulturerbe
,ROmischer Limes" ist - soweit mdglich — zu erhalten und erlebbarer zu machen (RP 10 8.5.3
G).

In der Region sollen flachendeckend bedarfsgerechte Kinderbetreuungsangebote bereitge-
stellt werden. Jugendberatungsstellen, Familienstitzpunkte und Jugendpflege sollen in den
Landkreisen, Gemeinden und Stadten ausgebaut werden RP 11 B VI 2.2.1 G).

Kulturdenkmaler und Elemente einer historischen Kulturlandschaft sind geschitzt und sollen
erhalten werden (RP 11 B VI 3.2.1 G).

11.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung

Im Sinne gleichwertiger Lebens- und Arbeitsbedingungen in allen Teilrdumen ist unter ande-
rem ein flachendeckendes und bedarfsgerechtes Angebot an Einrichtungen der Daseinsvor-
sorge erforderlich. Neben den Einrichtungen der technischen sind dies auch Einrichtungen
der sozialen und kulturellen Infrastruktur. Hierzu gehéren Einrichtungen bzw. Dienstleistun-
gen des Sozialwesens, der Gesundheit, der Bildung sowie der Kultur.

Im Trassenverlauf befinden sich zahlreiche Bau- und Bodendenkmaler, das Vorhaben be-
ruhrt somit die Belange der Kultur bzw. des Schutzes des kulturellen Erbes. Fur die Identitat
Bayerns sind Baukultur und Kulturlandschaft wesentliche Pfeiler einer qualitatsvollen und
zukunftsfahigen Weiterentwicklung des Landes. Deshalb sind Bau- und Kulturdenkmaler
sowie deren raumliche Wirkung zu erhalten und zu schitzen. Historische Innenstadte und
Ortskerne sind pragende Elemente fur das raumliche Gesicht Bayerns. Deren Erhalt und
Weiterentwicklung kommt als wichtiger Bestandteil der bayerischen Kulturlandschaft beson-
dere Bedeutung zu. Dabei gilt es, die denkmalwirdige oder ortsbildprdgende Baukultur zu
bewahren (vgl. LEP zu 8.4.1 (B)).

Wenngleich die Vorhabenstragerin im Kapitel 5.3.8 ,Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige
Sachguter” des Band B der Verfahrensunterlagen auf Vorkommen von Bau- und Boden-
denkmalern eingeht, verweisen wir fur die Berucksichtigung bei der Detailplanung und ent-
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sprechende Vermeidung von schadlichen Einwirkungen auf die in den AuRerungen der
Fachbehdrden und Offentlichkeit genannten Bau- und Bodendenkmaler. Diese finden sich
insbesondere in den Stellungnahmen des Bayerischen Amts fir Denkmalpflege (BLfD), des
Landratsamts Kelheim, des Bezirksheimatpflegers des Bezirks Niederbayern sowie der Kir-
chenverwaltung St. Marien Buchenhill.

Einige Statten sind aus raumordnerischer Sicht bedeutsam.

Das BLfD verweist, wie bereits genannt, auf eine ganze Reihe von Bau- und Bodendenkma-
len im Bereich der Trassenkorridore. Insbesondere erfolgt der Hinweis, dass das Amt die
Einschatzung der Vorhabenstragerin bezuglich der nur geringen Auswirkung des Vorhabens
auf das UNESCO-Welterbe ,Obergermanisch-Raetischen Limes* nicht teile. Die Uberspan-
nung dieses UNESCO-Welterbes mit einer dritten Freileitung flhre zu einer dulRerst nachhal-
tigen Stérung der Ansichtigkeit der Statte und deren Erfahrbarkeit im Raum. Diese Statte ist
durch das TKS AS 14 betroffen. Der lineare Verlauf des Limes bedingt in seinem Gesamtver-
lauf an vielerlei Stellen eine Querung durch neuzeitliche Infrastruktureinrichtungen, ohne
dass deswegen seine grundsatzliche Wirkung in Frage gestellt werden muisste. Aus landes-
planerischer Sicht kann somit davon ausgegangen werden, dass im Rahmen der Detailpla-
nungen Lésungen gefunden werden kdnnen, die mit dem Rang als UNESCO-Welterbe ver-
einbar sind. Da UNESCO-Welterbestatten einschlie3lich ihrer Umgebung in ihrem aulierge-
wohnlichen universellen Wert zu erhalten sind, ist im Rahmen der Detailplanung eine Tras-
sen- und Bauausflhrung mit den zustandigen Institutionen abzustimmen, die einen Erhalt
der UNESCO-Welterbestatte gewahrleistet.

Aulerdem wird davon abgeraten Bodeneingriffe zu tatigen, die zu einer direkten Betroffen-
heit des eingetragenen Bodendenkmals D-1-7134-0407 im TKS AS 16 filhren, da die Uber-
planung eines Paldolithischen Schlagplatzes aulerst zeit- und kostenintensive archaologi-
sche MalRnahmen nach sich zége. Dies sei durch geeignete Mastsetzungen und Uberspan-
nung zu vermeiden.

Allgemein gelte es, in den TKS AS 20 bis AS 25 aulerst grol¥flachige Vermutungsflachen zu
bertcksichtigen, die durch ihre Nahe zu bekannten Bodendenkmalern sowie durch Einzel-
funde, Luftbildbefunde und die besonders herausragende Siedlungsgunst des Ingolstadter
Beckens begriindet werden.

Das Amt spricht sich in diesem Bereich daher fir die nérdliche Variante ab TKS AS 17 aus.

Gleichzeitig halt das BLfD in seiner Stellungnahme fest, dass einer Uberplanung der oberta-
tig sichtbaren Bodendenkmaler mit den Inventarnummern D-1-7134-0317(TKS AS 18a), D-1-
7134-0318 (TKS AS 18b), D-1-7134-0319 (TKS AS 18a/b), D-1-7136-0263 (TKS BW-BO 29)
und D-2-7136-0172 (TKS AS BO 30) bei direkten Betroffenheiten durch Bodeneingriffe unter
keinen Umstanden zugestimmt werden konne.

Das TKS 15b fiuhrt zur Betroffenheit eines Sakralensembles aus verschiedenen Statten.
Diesbezuglich ist die Mariengrotte, die Herz-Jesu-Grotte, Kreuzwegstationen und ,Schwar-
zes Kreuz“ zu nennen. Die Situierung dieser Statten am Waldrand sei gemafy den Einwan-
den der Stadt Eichstatt sowie der Kirchenverwaltung St. Marien Buchenhiill von besonderer
Bedeutung, sodass eine Uberspannung gefordert wird.
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Durch das Landratsamt Kelheim, den Bezirksheimatpfleger des Bezirks Niederbayern sowie
die Stadt Neustadt a. d. Donau wird besonders auf die beiden Bodendenkmaler D-2-7136-
0117 ,Siedlung des Neolithikums* sowie D-2-7136-0071 ,Kastell Abusina/Eining mit zugeho-
riger Zivilsiedlung als Teil der UNESCO-Welterbestatte Grenzen des romischen Reiches”
hingewiesen. Die Beeintrachtigung dieser Statten durch das TKS BO 30 sei so gering wie
mdglich zu halten und die Beeintrachtigung weiterer Denkmaler zu vermeiden.

Das Landratsamt Kelheim gibt zusatzlich den Hinweis, dass die Trasse einen Raum durch-
ziehe, der sich durch hohe bis héchste Fundstellendichte auszeichne. Dies habe zur Folge,
dass es bei Bodeneingriffen auch an nicht ausgewiesenen Denkmalflachen zu zeit- und kos-
tenintensiven archdologischen Untersuchungen kommen kénne.

AbschlieBend mochten wir auf die zahlreichen Hinweise zur Aufnahme von gesetzlichen
Bestimmungen, Anpassung von Titeln sowie von Betroffenheiten in der Stellungnahme des
BLfD verweisen, welche im Sinne von MalRgabe 11.1 zu bericksichtigen sind.

Des Weiteren ist durch die Gemeinde Pollenfeld, Stadt Eichstatt, der gemeinsamen Stel-
lungnahme der Gemeinden Hitzhofen und Wettstetten sowie der Gemeinde Bohmfeld auf
Betroffenheiten von Bildungs- und Sozialeinrichtungen aufmerksam gemacht worden.

So seien ein Kindergarten durch das TKS AS 14, ein Dorfgemeinschafts- und Feuerwehr-
haus durch das AS 15a, ein Jugendzentrum durch AS 16/16V1 sowie ein Kinderspielplatz
durch AS 16 betroffen.

Im Sinne gleichwertiger Lebens- und Arbeitsbedingungen ist die Vorhaltung solcher sozialen
Einrichtungen, Diensten der Daseinsvorsorge und Kinderbetreuungsangeboten Inhalt von
landesplanerischen Zielfestlegungen (LEP zu 8.1 (B), LEP 8.1 (Z), LEP 8.3.1 (2)).

Der betroffene Kindergarten in der Gemeinde Pollenfeld befindet sich bereits jetzt in einem
Abstand von ca. 300 m zur Bestandsleitung. Durch das vorgesehene TKS AS 14 wirde die
Leitung noch naher an diesen heranriicken und sich negativ auf die Aufenthaltsqualitat und
die dortigen Arbeitsbedingungen auswirken was wiederum die Lebensqualitat einschranken
kann. Um die Vereinbarkeit der geplanten Trassenfihrung mit den Erfordernissen der Raum-
ordnung zu gewabhrleisten, muss der Betrieb bestehender sozialer und bildender Einrichtun-
gen sichergestellt werden (vgl. Maligabe 11.2).

Die Betroffenheiten der einzelnen Bodendenkmaler wie auch der sozialen Einrichtungen
hangen von der Streckenflhrung, insbesondere der Festlegung der konkreten Maststandor-
te, in der Feinplanung ab.

Diesbezuglich wird auf das Genehmigungsverfahren verwiesen, in dem anhand von Fach-
gutachten die entsprechenden Einwirkungen und ggf. erforderliche Malknahmen zu ermitteln
sind. Bei Berlcksichtigung der Mafigabe 11.1 zum Schutz des kulturellen Erbes kann davon
ausgegangen werden, dass sich die o0.g. Trassenabschnitte neutral auf die Belange der kul-
turellen Infrastruktur auswirken.

Auch bei Berlcksichtigung der Mafligabe 11.2 zum Schutz der sozialen Infrastruktur sind
negative Auswirkungen auf die 0.g. sozialen Einrichtungen zu erwarten Insbesondere ist
hierbei der Kindergarten Pollenfelds durch das TKS AS 14 negativ betroffen.
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11.3 Zwischenergebnis

In allen Trassenabschnitten bzw. Trassenabschnittsvarianten kann der Grad der Beeintrach-
tigung der Belange der sozialen und kulturellen Infrastruktur durch Mafigaben mehr oder
weniger stark gemindert werden.

In der Gesamtschau der Belange der kulturellen Infrastruktur bleibt festzuhalten, dass sich
das Vorhaben in allen Abschnitten bei Berlcksichtigung der MalRgaben 11.1 grundsétzlich
neutral auswirkt.

Bezuglich der Belange der sozialen Infrastruktur ist trotz Berticksichtigung der Malkgabe 11.2
insbesondere im Raum Pollenfeld (TKS 14) von einer verbleibenden negativen Betroffenheit
auszugehen.

Dieses Ergebnis wird mit dem entsprechenden Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.

12. Technischer Umweltschutz
12.1 Erfordernisse der Raumordnung als MaRstab der Beurteilung

Der Schutz der Allgemeinheit vor Larm und der Reinhaltung der Luft soll sichergestellt wer-
den (Art. 6 Abs. 2 Nr. 7 BayLplG 2024).

12.2 Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung

In allen Trassenabschnitten sind durch Bau und Betrieb des Parallel- und Ersatzneubaus
entsprechende Emissionen zusammen mit deren einhergehenden Immissionen zu erwarten

Wahrend des (Ruck-)Baus sind Emissionen durch insbesondere Staub und Larm, ggf. auch
durch Erschitterungen allem durch fir die Bauarbeiten verwendeten Maschinen und Fahr-
zeuge verursacht, zu erwarten. Dies betrifft nicht nur das direkte Umfeld der konkreten Bau-
stellen, sondern auch Gebiete entlang der Arbeitsbereiche der Vorhabentragerin.

In den Verfahrensunterlagen wird durch die Vorhabenstragerin die Einhaltung der entspre-
chenden Vorschriften zugesichert.

Aus fachbehérdlicher Sicht wird darauf hingewiesen, dass zu den baubedingten Larm- und
Erschitterungseinwirkungen unter Heranziehen insbesondere der AVV Baularm und DIN
4150 im weiteren Verfahren nahere gutachterliche Betrachtungen vorzunehmen oder ent-
sprechende Fachgutachten einzuholen sind.

Es kann davon ausgegangen werden, dass die Belange des Immissionsschutzes hinsichtlich
der Auswirkungen der baulichen MaRnahmen des Vorhabens im Rahmen eines ggf. folgen-
den Genehmigungsverfahrens ermittelt, die Mdglichkeiten der Emissionsminderung aufge-
zeigt und ausreichend bertcksichtigt werden (vgl. MaRgabe 12).

Wahrend des Betriebes der 380-kV-Leitung ist mit Schallemissionen, insbesondere durch
Koronaeffekte sowie dem Entstehen von elektrischen und magnetischen Feldern zu rechnen.
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In einer Vielzahl an AuRerungen durch alle Beteiligten wird die Befiirchtung tiber mégliche
Larmbelastigungen durch Koronagerausche, elektromagnetische Strahlung und somit die
Beeintrachtigung von Gesundheit fir Mensch und Tier sowie ein Verlust an Lebens- und
Wohnqualitat thematisiert.

Nach fachbehordlicher Prifung ist die erfolgte Abschatzung der Immissionen anhand von
Musterprofilen in den Verfahrensunterlagen zum derzeitigen Planungsstand ausreichend und
plausibel dargestellt.

Es kann davon ausgegangen werden, dass die Grenzwerte fir magnetische Flussdichte und
elektrische Feldstarke gem. § 3 Abs. 2 i.V.m. Anhang 1a der 26. BImSchV eingehalten wer-
den. Auch die Immissionsrichtwerte nach TA Larm unter Bertcksichtigung des § 49 Abs. 2 b
EnWG eingehalten werden kénnen.

Bei Bericksichtigung der MalRgabe 12 sind somit in allen Trassenabschnitten keine relevan-
ten Belastigungen durch Koronagerausche zu erwarten.

Die Uniper Kraftwerke GmbH weist darauf hin, dass es bei Verwirklichung des Vorhabens im
Raum des Kraftwerks Ingolstadt zur Uberschreitung von zugewiesenen Larmkontingenten
kommen kénne. Von fachbehdrdlicher Seite wurde dahingehend auf der vorliegenden Pla-
nungsebene keine grundsatzlichen Bedenken gedullert. Im Zuge der Detailplanungen kon-
nen konkrete Auswirkungen ermittelt und sachbezogen bewertet werden.

Es ist darauf hinzuweisen, dass sich die in der Festlegungen LEP 6.1.2 (G) getroffenen Aus-
sagen auf die allgemeine Qualitat des Wohnumfeldes beziehen. Die darin formulierten Ab-
stdnde zu Siedlungen bzw. daraus abgeleiteten Handlungsempfehlungen beinhalten keinen
unmittelbaren immissionsschutzfachlichen Hintergrund, sondern beziehen sich auf einen
vorsorgenden Wohnumfeldschutz zur Minimierung der generellen und vielfaltigen Raumnut-
zungskonflikte (vgl. LEP zu 6.1.2 (B)). Folgerichtig sind diese daher unter Kapitel C | 3 zur
Siedlungsstruktur abgehandelt.

12.3 Zwischenergebnis

Das Vorhaben hat in allen Trassenabschnitten grundsatzlich das Potential negativ auf die
Belange des Immissionsschutzes einzuwirken. Dies kann jedoch bei Bericksichtigung der
Maligabe 12 durch angepasste Planung, geeignete Vermeidungs- und Minimierungsmal}-
nahmen und deren ordnungsgemaler Durchfliihrung vermieden werden.

Nur unter diesen Voraussetzungen wirkt sich das gesamte Vorhaben hinsichtlich der Belange
des technischen Umweltschutzes neutral aus.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.
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Il. Raumordnerische Gesamtabwagung und abschlieBende Hinweise

Im zweiten Teil des Kapitels C ist eine Ubersicht (iber die Beurteilung der beriihrten Belange
sowie die Gesamtabwagung, die zum eingangs formulierten Ergebnis geflhrt hat, enthalten.
Schliellich werden abschlieliende Hinweise gegeben.

1. Ubersicht iiber die Beurteilung der beriihrten Belange

Nach Prufung und Bewertung aller von dem Vorhaben berthrten Belange ergibt sich folgen-
de Ausgangslage fir die Gesamtabwagung.

1.1 Positiv beriihrte Belange der Raumordnung

Das Vorhaben wirkt sich in allen TKS auf einige beleuchtete Belange der Raumordnung posi-
tiv aus. Es handelt sich dabei um die weitgehend 6konomisch-strukturell gepragten Belange
der Raumordnung. So sind durch das Vorhaben die iiberfachlichen Belange der Raum-
ordnung und auch Leitziele in den Bereichen Gleichwertigkeit, Nachhaltigkeit und Wett-
bewerbsfahigkeit sowie die Belange der Raumstruktur positiv berthrt.

Zuletzt wirkt sich das Vorhaben in Bezug auf die Belange der Energieversorgung sowie von
Klimaschutz und -anpassung langfristig unter Beriicksichtigung der entsprechenden Mal}-
gaben positiv aus.

1.2 Neutral beriihrte Belange der Raumordnung

Das Vorhaben kann in allen TKS im Hinblick auf die Belange des demographischen Wan-
dels als Bestandteil der Grundsatze der Raumordnung grundsatzlich neutral berihrt. Dies
gilt auch fir die im Kapitel C | 9 behandelten Belange beziglich Flacheninanspruchnahme
bzw. der Belange des Flachensparens.

Bei Berucksichtigung und Umsetzung der formulierten Mal3gaben in einer entsprechend an-
gepassten Planung kénnen durch das Vorhaben entstehende negative Auswirkungen so weit
abgemildert werden, sodass die folgenden Belange ebenfalls neutral berihrt sind.

Dies gilt fur die Belange von Verkehr und technischer Infrastruktur (M 4.1 und M 4.2), der
Bodenschatze (M 6.2), der Jagd und Fischerei (M 6.6), der Wasserwirtschaft und des
Bodenschutzes (M 9.1, M 9.2, M 9.3, M 9.4 und M 9.5), der sozialen und kulturellen Inf-
rastruktur (M 11.1 und M 11.2) sowie des technischen Umweltschutzes (M 12).

1.3 Negativ beriihrte Belange der Raumordnung

Mit dem Vorhaben gehen zahlreiche Auswirkungen einher, die sich in unterschiedlichem
Mal3, trotz Berlcksichtigung und Umsetzung der formulierten MalRgaben negativ auf eine
Vielzahl von raumordnerischen Belangen niederschlagen.

Dies gilt flr die Belange der Siedlungsstruktur, des Militars, der Land- und Forstwirt-
schaft sowie dem Uberwiegenden Teil der Belange, die unter Freiraum, Natur und Land-
schaft gefasst sind.

103



2. Gesamtabwagung

Das Vorhaben wirkt sich auf gesamter Trassenlange im Hinblick auf die tiberfachlichen Be-
lange der Raumordnung im Bereich Gleichwertigkeit, Nachhaltigkeit und Wettbewerbs-
fahigkeit grundsatzlich positiv aus. Es fordert die nachhaltige Starkung der Wettbewerbsfa-
higkeit der Regionen sowie der Gleichwertigkeit der Lebens- und Arbeitsbedingungen durch
die Sicherung einer unterbrechungsfreien Stromversorgung

Bezlglich der Raumstruktur tragt das Vorhaben zum Erhalt und Ausbau der betroffenen
Raume als eigenstandige Lebens-, Arbeits- und Wirtschaftsraume mit eigenstandiger Sied-
lungs- und Wirtschaftsstruktur ebenfalls durch die Sicherung einer unterbrechungsfreien
Stromversorgung bei.

Hinsichtlich der Energieversorgung tragt das Vorhaben grundsatzlich zu einer Sicherung
der Stromversorgung bei und fordert durch die Verstarkung des Netzes die Einspeisemog-
lichkeiten von erneuerbaren Energien.

Es ist im Sinne des Klimaschutzes fossile Energietrager durch erneuerbare, wie Solarener-
gie, Wind- und Wasserkraft, zu ersetzen. Da Erzeugungs- und Verbrauchsort bei erneuerba-
rer Energie haufig entkoppelt ist, ist der Ausbau des Leitungsnetzes zur Bewaltigung der
Energiewende und somit dem Schutz des Klimas erforderlich.

Im Hinblick auf die Anpassung an den Klimawandel tragt der Leitungsausbau zu einer
Steigerung der Resilienz gegentber extremwetterbedingten Ausfallen bei.

Bei den negativ berlhrten Belangen fallen folgende Erwagungen ins Gewicht.

Im Bereich Siedlungsstruktur kommt es durch das Vorhaben trotz Mal3gaben zu erhebli-
chen Beeintrachtigungen vorhandener Siedlungskérper und Ortslagen.

Ganzlich neue negative Betroffenheiten der Belange der Siedlungsstruktur entstehen durch
die TKS AS 15a, AS 15aV, AS 18a, AS 18b, AS 19, AS 20, AS 21, AS 23, AS 24 und BO 30.

Die Belange des Wohnumfeldschutzes sind trotz, teils aufgrund, der Biindelung des Parallel-
neubaus durch eine Beeintrachtigung der Wohnumfeldqualitat in den TKS AS 14, AS 15b mit
AS 15bV, AS 16 mit AS 16V2, AS 22, BW 28 und BW-BO 29 grundsatzlich negativ betroffen.
Insbesondere die Ortslagen Pollenfeld (AS 14), Bohmfeld (AS 16) sowie Lenting (AS 22 mit
AS 22V) sind in Bezug auf die Einschrankung der Wohnumfeldqualitat sehr stark negativ
betroffen.

Letztlich wirkt sich das Vorhaben auch auf die Siedlungsentwicklung stidwestlich von Pollen-
feld durch das TKS AS 14, stidwestlich von Bohmfeld durch das AS 16 und stidwestlich von
Lenting durch die AS 22 mit AS 22V sehr stark negativ aus.

Die Belange des Militars sind als Belange der Verteidigung im Uberragenden o6ffentlichen
Interesse und durch die TKS AS 18a und AS 18b sowie die noérdlich verlaufenden Varianten
teils stark negativ betroffen.

Insbesondere das TKS 18b hatte zur Folge, dass die dort stattfindenden militarischen Aktivi-
taten unmoglich gemacht werden.
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Durch das TKS 18a sowie die nérdlichen Varianten der Trassenflhrung entstehen weitere
erhebliche Beeintrachtigungen der Belange der Verteidigung, die nur in enger Abstimmung
mit der Bundeswehr und Bericksichtigung der MalRgabe 5 auf ein vertragliches Mal} gemin-
dert werden kdnnten.

Die Belange der Landwirtschaft sind in allen TKS stark negativ betroffen. Neben dem dau-
erhaften Verlust von landwirtschaftlichen Flachen durch direkte Flacheninanspruchnahme
durch Trassenfundamente, aber auch Ausgleichsflaichen kommt es bei Uberspannungen zu
dauerhaften Nutzungs- und Bewirtschaftungseinschrankungen. Diese negative Betroffenheit
wird durch betroffene Waldflachen, deren Rodung entsprechende Wiederaufforstung auf
landwirtschaftlich genutzten Flachen erfordert verstarkt. Auch bei Berticksichtigung der Mal3-
gaben kénnen die negativen Betroffenheiten nicht vollstandig ausgeraumt werden.

Die Belange der Landwirtschaft sind besonders stark durch die TKS AS 15a, AS 15b, AS 16,
AS 18a, AS 18b sowie BO 30 negativ betroffen.

Auch die Belange der Forstwirtschaft sind stark negativ betroffen. Ahnlich zur Landwirt-
schaft kommt es auch hier zu dauerhaften Flachenverlusten, Nutzungs- und Bewirtschaf-
tungseinschrankungen sowie Randschaden durch die Zerschneidung von Wald- und Forst-
flachen durch Rodung. Auch Wiederaufforstungen kénnen den Funktionsverlust etablierter
Waldbestande nur mittel- bis langfristig kompensieren. Starke negative Betroffenheiten flr
die Forstwirtschaft entstehen insbesondere durch die TKS AS 15b, AS 16, AS 18a, AS 18b
sowie BO 30.

Bezuglich der Belange von Freiraum sowie Natur und Landschaft kommt es zu einer Viel-
zahl an negativen, teils stark negativen Betroffenheiten. Trotz der Berlcksichtigung umfang-
reicher MaRgaben zur Minimierung von Eingriffen sowie Ausgleichsmainahmen kénnen Be-
eintrachtigungen nicht vollstandig ausgeraumt werden. Vor allem durch die TKS AS 18a, AS
18b und BO 30 sind die Belange von Freiraum, Natur und Landschaft negativ betroffen.

Diesbezuglich sind konkret die Belange der regionalen Griinziige (BO 30), des Landschafts-
bilds (AS18a, AS 18b, BO 30), der Naherholung (BO 30), der landschaftlichen Vorbehaltsge-
biete (AS18a, AS 18b, BO 30), der Landschaftsschutzgebiete (AS18a, AS 18b, BO 30), der
Natura-2000 Gebiete (18b, BO 30) sowie des Biotop- und Artenschutzes (BO 30) zu nennen.

Bei einer Gegenuberstellung der fir und gegen das Vorhaben sprechenden Aspekte unter
Berucksichtigung des Males sowie der Summe der jeweiligen Gesichtspunkte wird festge-
stellt, dass das Vorhaben in den Abschnitten A-Sud, B-West und B-Ost folgendermal3en lan-
desplanerisch zu beurteilen ist.

In der Gesamtbetrachtung Uberwiegen die durch das Vorhaben ausgehenden positiven Ef-
fekte die negativen fir die TKS AN-AS 13a, AN-AS 13b auf oberbayerischer Bezirksseite
sowie AS 14, AS 15a, AS 15b, AS 16V1, AS 16V2, AS 17, AS 19, AS 20, AS 21, AS 23, AS
24, AS 25, AS 27, BW 28, BW-BO 29 sowie BO 30. Diese TKS entsprechen bei Berticksich-
tigung der unter A Il genannten Malgaben den Erfordernissen der Raumordnung.

In der Gesamtbetrachtung Uberwiegen auch bei Berlcksichtigung der Maligaben die durch
das Vorhaben ausgehenden negativen Effekte die positiven im TKS AS 14 sldwestlich der
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Ortslage von Pollenfeld aufgrund der sehr starken negativen Betroffenheit der Belange der
Siedlungsstruktur und der negativen Betroffenheit der Belange der sozialen Infrastruktur.

In der Gesamtbetrachtung Uberwiegen auch bei Bericksichtigung der Maltgaben die durch
das Vorhaben ausgehenden negativen Effekte die positiven im TKS AS 16 sudwestlich der
Ortslage von Bohmfeld aufgrund der sehr starken negativen Betroffenheit der Belange der
Siedlungsstruktur.

In der Gesamtbetrachtung Uberwiegen auch bei Bericksichtigung der Maldgaben die durch
das Vorhaben ausgehenden negativen Effekte die positiven im TKS AS 22 und AS 22 V
sudwestlich der Ortslage von Lenting aufgrund der sehr starken negativen Betroffenheit der
Belange der Siedlungsstruktur.

Um das Vorhaben in diesen genannten Bereichen mit den Erfordernissen der Raumordnung
in Einklang zu bringen, ist eine entsprechende Umplanung notwendig.

In der Gesamtbetrachtung Uberwiegen auch bei Bericksichtigung der Maldgaben die durch
das Vorhaben ausgehenden negativen Effekte die positiven im gesamten TKS AS 18a auf-
grund der starken negativen Betroffenheit der Belange der Siedlungsstruktur, des Militars,
der Land- und Forstwirtschaft, des Freiraums sowie von Natur und Landschaft.

In der Gesamtbetrachtung Uberwiegen auch bei Bericksichtigung der MalRgaben die durch
das Vorhaben ausgehenden negativen Effekte die positiven im gesamten TKS AS 18b auf-
grund der starken negativen Betroffenheit der Belange der Siedlungsstruktur, der Land- und
Forstwirtschaft, des Freiraums, von Natur und Landschaft sowie insbesondere des Militars.

Negativ beurteilte TKS und Trassenbereiche sind in Abbildung 3 visualisiert.
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Abbildung 3: Ergebnis der landesplanerischen Beurteilung zum Westbayernring fiir Ober- und Niederbayern
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3.

AbschlieBende Hinweise

Die folgenden abschlielenden Hinweise sind in Bezug auf das Vorhaben im weiteren Verfah-
ren zu bertcksichtigen und beachten.

AbschlielRende Hinweise fir die Detailplanung und das nachfolgende Verfahren:

1.

Im Vorfeld eines Genehmigungsverfahrens ware die Erforderlichkeit einer Umweltver-
traglichkeitsprifung (UVP) sowie die Anforderungen an eine spezielle artenschutz-
rechtliche Prifung (saP) zu Gberprifen.

Im nachfolgenden Genehmigungsverfahren ist eine detaillierte Prifung der Vertrag-
lichkeit des Vorhabens mit dem Schutzzweck und den Erhaltungszielen des FFH-
Gebietes zu vollziehen. Nach § 34 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG ist im Rahmen der Abwei-
chungsentscheidung eine Alternativenprifung zwingend durchzufihren. Der Prifum-
fang ist mit den zustandigen Stellen abzuklaren.

MaRnahmenplanung, Feintrassierung und Planung der Maststandorte sollten friihzei-
tig mit der amtlichen Naturschutzbehérde abgestimmt werden, um Verzégerungen im
spateren Planfeststellungsverfahren zu vermeiden.

Im Zuge der Rekultivierungsmalinahmen beim Riickbau der Bestandstrasse sind soll
die Wiederherstellung des Ausgangszustands oder eines dem Naturraum entspre-
chenden Zustands sichergestellt werden. Dazu ist in den Einreichungsunterlagen
eindeutig die Abweichung vom Ausgangszustand zu erkennen zu geben und nach
BayKompV zu kompensieren.

Soweit in einem nachfolgenden Zulassungsverfahren eine naturschutzrechtliche Ab-
weichungsentscheidung oder eine artenschutzrechtliche Ausnahme zu erteilen sind,
richtet sich die Auswahl der dort zu Uberprifenden Alternativen nach den einschlagi-
gen fachgesetzlichen Bestimmungen. Ggf. sind dabei auch (Ausflihrungs-)Varianten
einzubeziehen, die nicht Gegenstand dieser landesplanerischen Uberpriifung waren.

Hinsichtlich eines zu bestimmenden Ausgleichsbedarfes sind in Abstimmung mit den
Naturschutzbehdrden eine Eingriffs-/Ausgleichsbilanz nach BayKompV sowie ein
landschaftspflegerischer Begleitplan zu erstellen und geeignete sowie ausreichende
Kompensationsflachen nachzuweisen. Zudem ist in FFH-VS, saP und LBP darzule-
gen, dass zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,Natura 2000“ geeignete
Maflnahmen (Koharenzausgleichsmalinahmen) sowie CEF- und FCS-Malinahmen
vorgesehen werden.

Etwaige Bodenfunde unterliegen der gesetzlichen Meldepflicht nach Art. 8 des
Denkmalschutzgesetzes. Vor Bodeneingriffen durch die Vorhabenstragerin ware eine
denkmalschutzrechtliche Erlaubnis nach Art. 7 Abs. 1 BayDSchG bei der unteren
Denkmalschutzbehdrde einzuholen.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Hinsichtlich beruhrter 6ffentlich-fischereilicher Belange und zum Schutz der Gewas-
serdkologie sind in allen Trassenabschnitten A Sid, B West und B Ost die in den
Stellungnahmen des Landesfischerei Verbands Bayern sowie der Fachberatung fir
Fischerei des Bezirks Niederbayern genannten Anforderungen und Mal3gaben zu be-
rucksichtigen.

Im Genehmigungsverfahren sind die einschlagigen Uberschwemmungsgebietsver-
ordnungen zu beachten und bei Bedarf eine Befreiung von der Wasserschutzgebiets-
verordnung zu beantragen.

Im Rahmen des nachfolgenden Genehmigungsverfahrens muss dargelegt werden,
dass bei Bau, Rickbau und Betrieb der Hoch- bzw. Hochstspannungstrasse die rele-
vanten Anforderungen der 26. BImSchV, der 26. BImSchVVvwV, der TA Larm, der
AVV Baularm und der 32. BImSchV (Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung)
sowie weitere einschlagige Normen u.a. zu Erschutterungen eingehalten werden.
Hierzu sind zwingend Fachgutachten erforderlich. Hinsichtlich des Inhalts der Fach-
gutachten ist auf die LAI-Handlungsempfehlungen flir EMF- und Schallgutachten zu
Hoch- und Hoéchstspannungstrassen in Bundesfachplanungs-, Raumordnungs- und
Planfeststellungsverfahren“ vom 29./30. Marz 2022 hinzuweisen.

In den nachfolgenden Verfahren sind — sofern einschlagig — zum Schutz der Nach-
barschaft vor unzulassigen Lichtimmissionen die LAI-Hinweise zur Messung, Beurtei-
lung und Minderung von Lichtimmissionen zu beachten.

Im Vorfeld des nachfolgenden Genehmigungsverfahrens ist ein schllissiges Boden-
schutzkonzept zu erarbeiten und in dieses einzubringen. Dabei hat eine dauerhafte
Einbindung einer bodenkundlichen Baubegleitung unter Einhaltung der DIN 19639
bereits vor Baubeginn sowie baubegleitend erfolgen.

Bezuglich PIS-Landestellen (public interest sites, z.B. Krankenhauslandeplatze) kann
das Luftfahrt-Bundesamts im weiteren Verfahren beteiligt werden.

Es wird empfohlen, sich im Rahmen konkretisierender Standorte und bereits wahrend
der Erarbeitung weiterfihrender Planunterlagen an das Luftamt Stidbayern, die Deut-
sche Flugsicherung (DFS) sowie die Betreiber der betroffenen Segelfluggelande (ins-
besondere Aero-Club Ingolstadt-Etting, Flugsportverein Kelheim sowie Modellflugclub
Kdsching, der sich bereits kritisch in diesem Verfahren aulerte, als Trager offentli-
cher Belange im weiteren Planungsprozess zu wenden.

Zum Schutz betroffener Bau- und Bodendenkmaler sind die in den Stellungnahmen
der Fachbehdorden und Offentlichkeit genannten Hinweise zur Aufnahme von gesetz-
lichen Bestimmungen, Anpassung von Titeln sowie von Betroffenheiten zu berick-
sichtigen.
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AbschlieRende allgemeine Hinweise:

1.

Die Grundlage fur die landesplanerische Beurteilung bilden die von der Vorhabens-
tragerin vorgelegten Unterlagen und die Stellungnahmen der am Verfahren beteilig-
ten Trager offentlicher Belange, weiteren Beteiligten, die eingegangenen AuBerungen
aus der Offentlichkeitsbeteiligung sowie eigene ermittelte Tatsachen. Diese landes-
planerische Beurteilung enthalt gleichzeitig auch eine Uberpriifung der Vertraglichkeit
des Vorhabens mit den raumbedeutsamen und uberdrtlichen Belangen des Umwelt-
schutzes (vgl. Art. 24 Abs. 2 Satz 2 BayLplG 2024).

Diese landesplanerische Beurteilung greift den im Einzelfall vorgeschriebenen Ver-
waltungsverfahren nicht vor und ersetzt weder danach erforderliche &ffentlich-
rechtliche Genehmigungen, noch die Bauleitplanung, privatrechtliche Zustimmungen
und Vereinbarungen. Die nachfolgenden Verwaltungsentscheidungen unterliegen als
raumbedeutsame Malnahmen der Mitteilungspflicht gemal Art. 30 Abs. 1 und 2
BayLplG 2024.

Die im Beteiligungsverfahren Ubermittelten Informationen, Lagepléane und Hinweise
der betroffenen Trager der Energieversorgung stehen fir die weitere Planung zur
Verfugung.

Der Vorhabenstragerin wird diese landesplanerische Beurteilung Ubermittelt, zudem
wird diese im Internet eingestellt. Die Veroéffentlichung wird ortstblich bekannt ge-
macht.

Diese landesplanerische Beurteilung gilt nur so lange, wie sich die Grundlagen nicht
wesentlich dndern. Die Entscheidung Uber die Frage der Anderung der Grundlagen

trifft die hdhere Landesplanungsbehdrde.

Diese landesplanerische Beurteilung ist kostenfrei.

Munchen, 30.06.2026

Gez. Kyisha Thomas-Schmid

Raumordnung, Landes- und Regionalplanung
in den Regionen Ingolstadt (10) und Minchen (14)
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Anhang

Es folgen Zusammenfassungen der Stellungnahmen der TOBs und sonstigen Beteiligten
sowie die AuRerungen der Offentlichkeit. Die Auflistung erfolgt chronologisch nach Eingang.

Zusammengefasste Stellungnahmen der TOBs und sonstigen Beteiligten

1 Mero Germany GmbH
Die Mero Germany GmbH hat keine Einwendungen.

2IRMAe.V.
Der IRMA e.V. hat geduRert, dass keine Stellungnahme erfolgt.

3 Deutsche Transalpine Olleitung GmbH (TALgls)

Die Deutsche Transalpine Olleitung GmbH weist darauf hin, die geplante Trasse ihre Mine-
raldlfernleitung TAL-IG kreuzt. Die Vorhabenstragerin solle sich an die Abteilung Wegerecht
zur Klarung von Einzelheiten der detaillierten Bauausfihrungsplanung wenden und erhalte
von dort exakte technische Bauvorgaben sowie einen Gestattungsvertrag zur baulichen Nut-
zung ihres 10 m breiten Schutzstreifens. Diesbezuglich verweist sie auf beigelegte Richtli-
nien, die zu beachten und einzuhalten seien.

4 Ericsson Services GmbH
Die Ericsson Services GmbH weist darauf hin, dass um die direkte Sichtlinie ein Radius von
mindestens +/- 25 m freizuhalten sei.

5 Gemeinde Lenting

Die Gemeinde Lenting weist darauf hin, dass durch die geplante 380-kV-Leitung im sddli-
chen Gemeindegebiet keine zusatzlichen Baubeschrankungen entstehen durften. In diesem
Bereich bestliinden bereits rechtskraftige bzw. in Aufstellung befindliche Bebauungsplane
(,Hinter den Zaunen I-IV* sowie ,Lebensmittelmarkt mit Arztehaus und Apotheke®), deren
weitere Entwicklung durch eine zusatzliche Hochspannungsleitung erheblich beeintrachtigt
wuirde. Die klnftige Siedlungsentwicklung wirde nach Auffassung der Gemeinde Lenting
spurbar eingeschrankt.

Ferner weist die Gemeinde Lenting darauf hin, dass eine mégliche sudliche Trassenflihrung
erhebliche Abstandsprobleme zu bestehenden Hofstellen am Ortsrand sowie zu den Berei-
chen ,Gansberg“ und ,Siedlung Desching“ mit sich bringen wirde. Abstande nach der 26.
BImSchV kdnnten wohl nicht eingehalten werden, was aus Grinden des Gesundheitsschut-
zes der Bevolkerung auszuschlieRen sei. AuRerdem hebt die Gemeinde Lenting hervor, dass
die Westvariante ,VHK7“ die bestehenden Brunnen I-lll der Trinkwasserversorgung Lenting
und deren Einzugsbereiche unmittelbar betreffen wiirde und der betreffende Korridor auch
der Gewinnung des Trinkwassers fur Lenting, Hepberg und Stammham diene. Bodenveran-
derungen und nachteilige Auswirkungen von Fundamenten flr eine weitere Trasse muissten
daher unbedingt unterbunden werden. Zudem liege im sudlichen Gemeindegebiet das
Trinkwasserschutzgebiet der Krautbuckelquellen der Stadt Ingolstadt, beide Bereiche seien
fur die regionale Trinkwasserversorgung von besonderer Bedeutung. Eine zusatzliche Lei-
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tungstrasse in unmittelbarer Nahe berge zusatzliche Risiken und Nutzungskonflikte, die nach
Auffassung der Gemeinde Lenting unbedingt zu vermeiden seien. Aus diesen Grinden
spricht sich die Gemeinde Lenting fir die nérdlich des Gemeindegebiets verlaufende Ostva-
riante aus und lehnt einen Leitungsverlauf unmittelbar angrenzend an die bestehende Trasse
im westlichen und sudlichen Bereich Lentings ab.

6 Gemeinde Hepberg

Die Gemeinde Hepberg fordert, dass die Trassenvarianten einen grofitmoglichen Abstand zu
bestehenden Wohngebieten einhalten missten, um kinftige Bauleitplanungen nicht zu be-
eintrachtigen. AuRerdem seien die Flachen im Bereich der FI.-Nrn. 222 bis 229, 229/1, 226/1,
226/2, 226/3 und 230 von der Leitungstrasse freizuhalten, um dort perspektivisch ein Ge-
werbegebiet entwickeln zu kénnen. Ferner weist die Gemeinde Hepberg darauf hin, dass die
im Ausbauplan vorgesehene Ostumfahrung Hepbergs (Projekt IN330-07) durch die geplante
Leitungstrasse nicht beeintrachtigt werden durfe.

Im Hinblick auf den Gesundheitsschutz fordert die Gemeinde Hepberg, dass die Grenzwerte
nach §4 der 26. BImSchV an allen Aufenthaltsorten der Bevdlkerung eingehalten werden
und daruber hinaus im Sinne des Vorsorgegebotes nach § 6 26. BImSchV eine Minimierung
der Feldbelastung durch technische Malknahmen wie gréRere Mastabstande, optimierte Lei-
teranordnungen oder héhere Masten angestrebt werden. Sie weist darauf hin, dass die Tras-
se landschaftlich pragende Bereiche im Norden Hepbergs durchquere und die visuelle Be-
eintrachtigung durch neue Maststandorte erheblich sei; deshalb seien Varianten sorgfaltig
abzuwagen und moglichst mit vorhandener Infrastruktur zu biindeln. Zudem unterstreicht sie,
dass landwirtschaftliche Nutzflachen und Feldgeholze betroffen waren und eine umweltver-
tragliche Bauausfihrung, die Wiederherstellung der Flachen sowie angemessene Entscha-
digungen fur Landwirte sicherzustellen seien. SchlieRlich fordert die Gemeinde Hepberg,
dass TenneT und die Regierung von Oberbayern friihzeitig 6ffentliche Informationsveranstal-
tungen in Hepberg anbieten sollten, um die Birgerschaft transparent tber das Projekt und
mogliche Alternativen zu informieren, und weist darauf hin, dass sich die Gemeinde eine er-
neute Stellungnahme in spateren Planungsphasen ausdrticklich vorbehalte.

7 Planungsverband Region Ingolstadt

Der Planungsverband Region Ingolstadt weist darauf hin, dass der Ersatz- und Parallelneu-
bau der 380-kV-Leitung zwar der Sicherstellung der Energieversorgung diene, dabei jedoch
die Vorgaben des LEP zu Siedlungsabstanden und Wohnumfeldqualitat strikt zu beachten
seien. Er hebt hervor, dass die in LEP 6.1.2 (G) genannten Abstande von 400 m zu Wohnge-
b&uden im Innenbereich und 200 m im AufRenbereich sowie das Verbot der Uberspannung
von Siedlungsgebieten vielfach nicht eingehalten wirden. Der Planungsverband bittet, dies
im weiteren Verfahren durch eine geeignetere Positionierung innerhalb des Korridors deutlich
zu entscharfen und insbesondere mdgliche Uberspannungen — etwa in den Abschnitten
AS 18a und 18b — konsequent zu vermeiden.

Ferner weist der Planungsverband darauf hin, dass mehrere Vorrang- und Vorbehaltsgebiete
fur Bodenschatze betroffen seien. In den Bereichen bei Titting (Vorranggebiet Jurakalk, Vor-
behaltsgebiet Dolomit) und Oberdolling (Vorbehaltsgebiet Plattenkalk) sei im Genehmi-
gungsverfahren sicherzustellen, dass durch Maststandorte und Leitungsfiihrung die kinftige
Rohstoffgewinnung nicht grundsatzlich beeintrachtigt werde, etwa durch entsprechende

Uberspannung und sorgfaltige Standortwahl der Masten.
2



Hinsichtlich des betroffenen landschaftlichen Vorbehaltsgebiets ,Hochalb“ stellt der Pla-
nungsverband heraus, dass den Belangen von Arten- und Biotopschutz, Boden- und Was-
serhaushalt, Landschaftsbild und Erholung besondere Bedeutung zukomme. Da die neue
Trasse weitgehend parallel zur bestehenden Leitung verlaufe, kbnne zwar von keinen erheb-
lich zusatzlichen Beeintrachtigungen ausgegangen werden; gleichwohl sei durch eine ange-
passte Planung und geeignete Malinahmen darauf hinzuwirken, dass die im Regionalplan
vorgesehenen Sicherungs- und Pflegemaflnahmen nicht beeintrachtigt, idealerweise sogar
gestarkt wirden. Entsprechendes gelte fur die mehrfach berlhrten regionalen Grlinzlge,
deren Funktion fur Klima, Luftaustausch, Gliederung der Siedlungsrdume und Erholung ge-
wahrt bleiben musse.

Zudem quere der geplante Korridor an zwei Stellen eine Biotopverbundsachse. In diesem
Zusammenhang sei darauf zu achten, dass es durch die geplanten Arbeiten und die resultie-
rende Leitung zu keiner Isolation oder Abriegelung wichtiger Kernlebensraume komme und
Artenaustausch weiterhin méglich sei.

SchlieBlich wird darauf hingewiesen, dass zwar bisher keine Festlegung von Vorranggebie-
ten Windkraft vorliegt, der Planungsverband der Region Ingolstadt aber den Aufstellungsbe-
schluss fir die Teilfortschreibung des Regionalplans ,Windenergie“ gefasst habe. Geman
des Entwurfstands seien im Bereich des geplanten Korridors Betroffenheiten fur die geplan-
ten Vorranggebiete Windkraft WK 22 und WK 12 nicht auszuschlieen. Insbesondere im Be-
reich Walting (WK 12) wird darum gebeten den geplanten Korridor zu nutzen, um einen gro-
Beren Abstand zum geplanten Vorranggebiet zu gewahrleisten. Dartber hinaus wird darum
gebeten, Vorranggebiete Windkraft je nach Planstand der aktuellen Regionalplanfortschrei-
bung sowie zur Darstellung fur die angrenzenden Regionen auch als Entwurfsstande als
Erfordernis der Raumordnung sowie in der Umsetzungsplanung zu beachten.

8 Stadtwerke Eichstatt
Die Stadtwerke Eichstatt hat keine Einwendungen.

9 Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben

Die Bundesanstalt fur Immobilienaufgaben teilt mit, dass im Planungsgebiet zwei Leitungen
der US-amerikanischen Streitkrafte verlaufen. AuRerdem bittet sie um Beachtung der Licht-
wellenleiter bei den ggf. anfallenden Baumalnahmen.

10 Amprion GmbH
Die Amprion GmbH teilt mit, dass keine Hochstspannungsleitungen deren Unternehmens im
Planbereich verlaufen wirden.

11 Stadt Vohburg
Die Stadt Vohburg teilt mit, dass kein Einverstandnis mit dem Umspannwerk, insbesondere
dem Suchraum B, da dort eine sehr gute Bonitat der landwirtschaftlichen Flachen, bestehe.

12 Wasserwirtschaftsamt Landshut

Das Wasserwirtschaftsamt Landshut weist darauf hin, dass der Korridor die Uberschwem-

mungsgebiete der Donau und Abens kreuzt, woflir eine Ausnahmegenehmigung fir die Er-

richtung baulicher Anlagen im Uberschwemmungsgebiet zu beantragen sei. Zudem befinde

sich auf FI.Nr. 1322 Gemarkung Bad Gdgging eine Altlastenverdachtsflache mit der Kasten-
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nummer 27300818. Sofern die Trasse im Bereich dieser Flurnummer zu liegen komme, sei
eine orientierende Untersuchung und bei Erhartung des Verdachts vor der Bauausfihrung
eine Altlastensanierung durchzufthren.

13 Gemeinde Béhmfeld

Die Gemeinde Bohmfeld weist darauf hin, dass die geplante 380-kV-Trasse nordlich der be-
stehenden Leitung in unzulassiger Weise naher an die Ortslage heranriicke, teils Uber be-
stehende Wohngebaude sowie fir Wohnnutzung vorgesehene Flachen verlaufe und damit
die Wohnqualitat, das Ortsbild sowie die gemeindliche Planungshoheit erheblich beeintrach-
tige. Sie zeigt auf, dass insbesondere das kunftige Baugebiet ,Gaimersheimer Strale“ (FI.-
Nrn. 529 und 530), fur das ein Aufstellungsbeschluss und eine Veranderungssperre bestin-
den, durch eine nahezu volistandige Uberspannung faktisch vereitelt wiirde, was den
Grundsatzen in den Raumvertraglichkeitsunterlagen und den raumordnerischen Zielen der
Konfliktvermeidung, abgestimmten Siedlungsentwicklung und Gesundheitsvorsorge wider-
spreche. Zudem weist die Gemeinde darauf hin, dass § 4 Abs. 3 der 26. BImSchV die Uber-
spannung von Gebauden zum dauerhaften Aufenthalt untersage und behalt sich rechtliche
Schritte zur Wahrung ihrer Planungshoheit vor.

Ferner weist die Gemeinde Bohmfeld darauf hin, dass die Trasse einen 6ffentlichen Kinder-
spielplatz in nur ca. 200 m Abstand tangiere und damit sensiblen Nutzungen ausgesetzt sei,
fur die nach § 50 BImSchG ein erhéhtes Vorsorgeniveau hinsichtlich EMF, Absturz- und Eis-
wurfgefahr erforderlich ware; der geplante Verlauf werde diesen Anforderungen nicht gerecht
und misse mit groReren Schutzabstanden Uberarbeitet werden. Weiter bringt sie vor, dass
die Leitung durch ein festgesetztes Trinkwasserschutzgebiet (Zonen IlIA/IIIB) gefihrt werden
solle, was dem uberragenden offentlichen Interesse am Grundwasserschutz widerspreche;
sie fordert daher eine vollstdndige Herausnahme aus dem Schutzgebiet bzw. hilfsweise eine
fachgutachterliche Prifung und strikte Einhaltung der Schutzgebietsverordnung. Hinsichtlich
der zu erwartenden Korona-Gerausche, die bereits heute stérend wahrnehmbar seien und
durch die Annaherung der 380-kV-Leitung deutlich zunahmen, sieht die Gemeinde den Vor-
sorgegrundsatz verletzt und verlangt eine grundlegende Uberarbeitung der Trasse. Ab-
schlieend fordert die Gemeinde Bohmfeld mit Nachdruck, die neue Leitung sudlich der Be-
standstrasse innerhalb des gesetzlich zulassigen Blndelungskorridors zu fihren, da nur so
eine konfliktarmere, technisch einheitliche Fihrung und eine deutliche Entlastung der Ortsla-
ge erreicht wirden; sie halt die derzeitige Trassenplanung flr raumordnerisch unzulassig
und nicht genehmigungsfahig.

14 Amt fir landliche Entwicklung (ALE)

In der Flur um Seuversholz in der Gemeinde Pollenfeld werde derzeit ein Verfahren nach
dem Flurbereinigungsgesetz durchgefuhrt. Dariiber hinaus seien die Belange der Landlichen
Entwicklung in Oberbayern vom Vorhaben nicht beruhrt.

15 bayernnets GmbH

Die bayernets GmbH weist darauf hin, dass im Abschnitt AS 23 zwei und im Abschnitt BW 28
eine Gastransportleitung mit jeweils 8 und 4 m breiten Schutzstreifen vorhanden seien, wah-
rend im Abschnitt B Ost in Niederbayern keine Anlagen der bayernets GmbH Iagen und auch
keine Planungen berihrt wirden. Unter der Voraussetzung, dass ihre Auflagen eingehalten
wurden, erhebt sie gegen das Vorhaben keine Einwande. Sie fordert, dass Beschadigungen
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oder Gefahrdungen ihrer Anlagen unbedingt ausgeschlossen werden mussten, der ungehin-
derte Betrieb sowie die Zuganglichkeit fur Wartung und Reparatur dauerhaft gewahrleistet
bleibt und der wegerechtlich gesicherte Schutzstreifen jederzeit freigehalten werden musse.
Sie weist darauf hin, dass die mit kathodischem Korrosionsschutz ausgestatteten Leitungen
vor Wechselstrombeeinflussungen zu schiitzen seien, ein Grenzwert von 10 Volt einzuhalten
sei und zusatzlicher technischer Aufwand zur Ableitung induzierter Strome vom Vorhaben-
trager zu tragen ware.

Ferner fordert die bayernets GmbH, dass im Schutzstreifen alle MalRnahmen zu unterlassen
seien, die Bestand, Betrieb oder Unterhalt der Anlagen beeintrachtigen kénnten; insbesonde-
re durften dort keine Bauwerke, Fundamente, Schachte, Masten, Hydranten, Verteiler-
schréanke oder Ahnliches errichtet werden. Bauarbeiten und Niveauveranderungen im
Schutzstreifen seien nur nach rechtzeitiger Abstimmung, schriftlicher Zustimmung und 6rtli-
cher Einweisung zulassig; die Mindestdeckung von 1 m dirfe nicht unterschritten werden.
Bei Kreuzungen mit anderen Leitungen und Kabeln sei ein lichter Mindestabstand einzuhal-
ten, seien rechtwinklige Kreuzungen anzustreben, missten Stromkabel im Schutzrohr ge-
fuhrt und im Kreuzungsbereich zusatzlich mit Betonreitern gesichert werden. Parallelfiihrun-
gen neuer Leitungen hatten grundsatzlich aulerhalb des Schutzstreifens zu erfolgen; bei
Annaherungen unter 400 m sei mit Beeinflussungen zu rechnen, die technische Gegenmal}-
nahmen erforderten, deren Kosten vom Malnahmentrager zu dbernehmen seien. Schliel3-
lich behalt sich die bayernets GmbH weitergehende Sicherungsauflagen im Zuge der Bau-
ausflihrung vor und stellt klar, dass der Erhalt ihrer Plane oder die Anwesenheit ihrer Vertre-
ter vor Ort die Haftung des Vorhabentragers fir Schaden nicht mindere.

16 Markt Késching

Der Markt Késching weist darauf hin, dass der Marktgemeinderat nach Abwagung die noérdli-
chen Trassenvarianten AS 19 und AS 21 ablehne und die sudlichen Varianten AS 22 und AS
23 praferiere. Es wird ausgeflhrt, dass die nordliche Trasse durch den Naturpark Altmahltal
verlaufe und sehr nah am Kdschinger Forst gefiihrt wirde, dessen Waldrand ein wichtiges
Fledermaushabitat und zusammen mit den vorgelagerten landwirtschaftlichen Flachen ein
bedeutsames Naherholungsgebiet sei; dies gelte auch flir die Bereiche zwischen dem Bau-
gebiet ,Ziegelsgrund® und Hellmannsberg.

Ferner weist der Markt Késching darauf hin, dass die Leitungen das Wasserschutzgebiet der
Gemeinde queren und einer moglichen Erweiterung des Schutzgebiets im Wege stehen
kénnten. Auch wassersensible Bereiche wie Quellgebiete mit weiterflihrenden Graben (u. a.
Schieferingraben, Dettelbachniederung) seien betroffen, ebenso der gewilinschte Radweg
zum Koschinger Waldhaus, flr dessen spatere Realisierung zusatzliche Konflikte zu erwar-
ten seien. Der Markt Késching macht geltend, dass der Modellflugplatz in Késching durch die
nordliche Trasse massiv in seinem Betrieb eingeschrankt wurde, bis hin zu einer mdoglichen
Einstellung. Zudem beeintrachtige das TKS AS 21 die Entfaltungsmdglichkeiten einer Vor-
rangfléache fur Photovoltaik am Wertstoffhof und berthre verschiedene Biotope, insbesonde-
re empfindliche Trockenbiotope am Tholbather Berg. Insgesamt sei es von besonderer Be-
deutung, das Landschaftsbild im Norden und Nordosten zu erhalten, weshalb die Leitung
wegen kaum realisierbarer Vermeidungs- und Verminderungsmalinahmen in den bereits
industriell gepragten Suden verlagert werden solle.



Hinsichtlich der sudlichen Varianten weist der Markt K&sching zwar darauf hin, dass der regi-
onale Grunzug ,Lentinger Bachniederung“ mit wassergefahrdeten und wassersensiblen Be-
reichen sowie wertvollen Biotopen betroffen ware, betont aber, dass erhebliche Beeintrachti-
gungen vermieden oder vermindert werden kénnten, wenn der Trassenverlauf sudlich der
bestehenden Stromtrasse geflihrt werde. Ein Parallelneubau im industriell vorbelasteten Su-
den stére nach seiner Auffassung das Landschaftsbild deutlich weniger als die ndrdlichen
Varianten.

17 Stadt Eichstatt

Die Stadt Eichstatt weist darauf hin, dass sie keine der vorgeschlagenen Trassenvarianten
befurworte und gegen alle Varianten Bedenken habe. Sie fordert, dass die Ziele des Bunde-
lungsgebots, der 400-m-Abstande des LEP und das Umzingelungsverbot auch dort gepruft
und angewendet werden mussten, wo Varianten den Korridor der Bestandsleitung verlassen,
insbesondere bei der ndrdlichen Variante A. Ergabe sich die Anwendbarkeit der Abstandszie-
le, seien vergrofRerte Abstande zur Wohnbebauung und zum Aussiedlerhof Buchenhall 48
herzustellen und eine Umzingelung des Ortes durch zwei Leitungen strikt auszuschlieen.
Ferner weist die Stadt darauf hin, dass der Flachennutzungsplan nérdlich und stdlich des
alten Dorfkerns sowie im Bereich ,Am Buck” Wohnbauflachen vorsehe, die als Entwick-
lungspotenzial fir Wohnen und Landwirtschaft erhalten bleiben muissten; die Trasse sei da-
her mindestens in den heute vorgesehenen Abstanden, vorzugsweise weiter entfernt, zu
fuhren und bei Variante B mdglichst weit nach Stden zu verschieben. Sie fordert zudem, die
laufenden kommunalen und regionalen Windenergieplanungen sowie den neu errichteten
Dorfgemeinschafts- und Feuerwehrstandort Buchenhll 1 und die Klaranlage mit deren Er-
weiterungsoptionen zu berucksichtigen und Beeintrachtigungen durch geeignete Maststand-
orte zu vermeiden. Im Hinblick auf Orts- und Landschaftsbild betont die Stadt, dass insbe-
sondere die ndrdliche Variante die charakteristische Freiflache um Buchenhill zerschneiden
und das Landschaftsbild stark beeintrachtigen wirde; durch Wahl von Masttypen, groReren
Spannfeldern und eine Fihrung entlang von Hangen und bestehenden Schneisen seien die
Auswirkungen zu minimieren. Fur die sudliche Variante B und etwaige Alternativtrassen ver-
langt sie, Waldverluste zu begrenzen, die Wirkung auf den denkmalgeschitzten Kreuzweg
und die Grotten durch Waldiberspannung oder andere Lésungen zu mindern und zugleich
Beeintrachtigungen des nérdlich gelegenen Mobilfunkmastes auszuschlieRen.

18 Bundeswehr

Das Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr weist
darauf hin, dass durch das Vorhaben ,Ersatz- und Parallelneubau 380-kV-Leitung Raiter-
saich-West — Sittling“ Belange der Bundeswehr berlhrt und beeintrachtigt wiirden. Betroffen
seien insbesondere der Standortlibungsplatz Ingolstadt Hepberg, der Bauschutzbereich des
Flugplatzes Roth, das Flugbeschrankungsgebiet ED-R 138 A/B Siegenburg, Zustandigkeits-
bereiche des militarischen Flugverkehrs einschliel3lich Hubschraubertiefflugstrecken und
Jettieffluggebiet ED-R 150, der Schutzbereich der WTD 81 in Greding sowie Interessenge-
biete von LV-Radaranlagen, Richtfunk- und Funkdienststellen der Bundeswehr sowie des
MilitarstraRengrundnetzes. Das Bundesamt verweist ferner auf den bereits stattfindenden
Austausch mit der TenneT TSO GmbH und fordert, dass bestimmte Leitungsabschnitte im
Umkreis von jeweils 500 m links und rechts der genannten Koordinaten mit Luftfahrthinder-
niskugeln zu kennzeichnen seien; dabei sei die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Kenn-
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zeichnung von Luftfahrthindernissen in der Fassung vom 30. April 2020, geandert am 15.
Dezember 2023, zu beachten. Es stellt in Aussicht, dem Vorhaben — bevorzugt bei Wahl des
sudlichen Korridors, hilfsweise des nordlichen Korridors — aus militarischer Sicht zustimmen
zu kénnen, sofern die genannten Auflagen eingehalten wirden. Dartber hinaus bestinden
bei Beachtung dieser Anforderungen aus militarischer Sicht keine weiteren Bedenken gegen
das Vorhaben und die Einleitung der Raumvertraglichkeitsprifung kénne akzeptiert werden.

19 Gemeinden Wettstetten und Hitzhofen

Die Gemeinden Hitzhofen und Wettstetten weisen darauf hin, dass die Bestandsleitung bei
Hofstetten derzeit mit nur etwa 55 m Abstand am sldlichen Ortsrand verlaufe und der ge-
plante Parallelneubau trotz Verschwenkung der Alttrasse mit nur 50 bzw. 85 m Abstand zu
den Wohngebauden gefihrt werden solle, was dem Grundsatz 6.1.2 LEP 2023 (400 m Min-
destabstand) widerspreche. Sie betonen, dass nach den Unterlagen der Raumvertraglich-
keitsprifung eine Verlegung der Bestandsleitung bei Anndherung an Wohnbebauung aus-
dricklich mdglich sei, und fordern, dass der Trassenkorridor ab Hofstetten deutlich weiter
nach Suden verschwenkt werde, ohne dass dadurch ein wesentlich langerer Streckenverlauf
entstehe. Die Gemeinden verweisen darauf, dass eine starkere Verschwenkung zugleich die
Bauleitplanung der Gemeinde Béhmfeld (Bebauungsplan ,Gaimersheimer StralRe®) schitze
und andernfalls die gemeindliche Planungshoheit nach Art. 28 Abs. 2 GG verletzt wirde. Zu-
gleich wirde eine geradlinigere Fuhrung bis Echenzell nach ihrer Auffassung die Trasse ver-
kirzen, kostenintensive abknickende Masten vermeiden, ein Bodendenkmal und wassersen-
sible Bereiche freihalten, die erdriickende optische Wirkung der Leitung auf Hofstetten min-
dern und das nahe Sport- und Jugendzentrum als besonders schutzwirdige gemeindliche
Einrichtung besser berucksichtigen.

Far Echenzell machen die Gemeinden geltend, dass die gleichen
LEP-Abstandsanforderungen galten und eine an den stdlich gelegenen Wald herangertickte
Trasse die Ortslage deutlich entlaste. Hinsichtlich Wettstetten weisen sie darauf hin, dass die
Bestandsleitung im Norden Abstande von nur 17 bis 32 m zur Wohnbebauung aufweise, die
Wohnumfeldqualitat massiv beeintrachtige und die stadtebauliche Entwicklung faktisch auf
den Westen beschranke. Sie fordern, die Bestandsleitung in den nérdlichen Bereich des Kor-
ridors AS 22 zu verlegen, wodurch das Landschaftsschutzgebiet siidéstlich von Echenzell,
der regionale Klimaschutzwald und geschiitzte Biotope am Hallerschlag nicht mehr betroffen
waren, sich die Wohnumfeldqualitat in Wettstetten den Grundsatzen des LEP deutlich anna-
here und der Gemeinde wieder eine begrenzte Entwicklung nach Norden eréffnet werde.

20 Luftamt Stdbayern

Das Luftamt Stdbayern weist darauf hin, dass die ca. 50-60 m hohen und voraussichtlich
erhohten Masten der 380-kV-Leitung die Hindernisfreiflachen des Segelfluggeldndes In-
golstadt-Etting und ggf. Hienheim durchdringen und damit den Segelflugbetrieb gefahrden
koénnten, was zusatzliche Tageskennzeichnungen von Masten und Leitungen sowie Seilmar-
ker an der A9-Querung erforderlich machen kénne. Es fordert fir Bestands- und Neuleitung
die Ubermittlung von Mastkoordinaten (WGS-84), Standorthéhen Giber NN, Masthéhen (iber
Grund sowie Ansichtszeichnungen und empfiehlt dringend die Beteiligung der DFS Deutsche
Flugsicherung GmbH sowie der Betreiber der Segelfluggelande Ingolstadt-Etting und Hien-
heim als Trager offentlicher Belange.




Weiter weist das Luftamt Studbayern darauf hin, dass neben den Bauschutzbereichen der
Flugplatze eigenstandige Anlagenschutzbereiche von Flugsicherungseinrichtungen bestin-
den und Bauwerke innerhalb dieser Bereiche einer Prifung und Genehmigung durch das
Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung nach § 18a LuftVG bedurften, wobei eine Vorprifung
uber die Online-Werkzeuge des BAF mdglich sei. Es weist ferner darauf hin, dass sogenann-
te Public-Interest-Site-Landestellen, insbesondere an Krankenhausern, trotz fehlender for-
meller Genehmigung wegen ihres besonderen 6ffentlichen Interesses von der Verwaltung
wie regulare Landeplatze behandelt werden sollten und hierzu eine PIS-Masterliste bei dem
Luftfahrt-Bundesamt bereitstehe.

Zudem empfiehlt das Luftamt Siddbayern, fir Modelfluggelande die Verbande DMFV und
MFSD als allein zustandige Trager 6ffentlicher Belange zu beteiligen. Abschlieend regt es
angesichts des nahegelegenen militarischen Flugplatzes Ingolstadt-Manching die Beteiligung
des Bundesamts fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr an,
das fur militérische Flugsicherungseinrichtungen, militarischen Flugbetrieb sowie die Freiheit
von Luftfahrthindernissen in den Bauschutzbereichen der Militarflugplatze ausschlieflich
zustandig sei.

21 Gemeinde Oberdolling

Die Gemeinde Oberdolling weist darauf hin, dass die Alternativtrasse AS 20 im Rahmen des
Vorhabens ,Ersatz- und Parallelneubau 380-kV-Leitung Raitersaich-West — Sittling“ ent-
schieden abgelehnt werde, da sie deutlich naher an den Hauptort heranriicke und die ge-
meindliche Entwicklung nachhaltig beeintrachtigen wirde. Sie hebt hervor, dass durch diese
Trassenfihrung eine bauliche Weiterentwicklung der Gemeinde nach Siden wesentlich ein-
geschrankt wirde und damit zentrale stadtebauliche Entwicklungsperspektiven verloren gin-
gen.

Ferner weist die Gemeinde Oberdolling darauf hin, dass die Trasse AS 20 das Gemeindege-
biet am hdéchsten Punkt (,Weinberg“) queren wirde und dadurch das Ortsbild sowie die
Wohnqualitat im Hauptort erheblich negativ beeinflusst wirden. Darlber hinaus sei in den
von der Trasse beruhrten Bereichen mit einer hohen Population des besonders geschutzten
Rotmilans sowie mit Brutfeldern der Feldlerche zu rechnen, sodass wesentliche Belange des
Naturschutzes betroffen waren. Die Gemeinde macht zudem geltend, dass eine zusatzliche
neue Trassenfuhrung groRe Ackerflachen der landwirtschaftlichen Nutzung entziehen bzw.
deren Bewirtschaftung deutlich erschweren wirde.

Abschlieend fordert die Gemeinde Oberdolling, dass die genannten Belange im weiteren
Verfahren berlcksichtigt werden mussten und bittet um eine erneute Blrgerbeteiligung, da-
mit die betroffene Bevolkerung im weiteren Planungsverlauf nochmals Stellung nehmen kén-
ne.

22 Markt Pférring

Der Markt Pforring widerspricht der Leitungsfihrung auf Hohe des Ortsteils Forchheim, da
die Leitung naher an die bestehende Wohnbebauung heranricke und die Entwicklung des
Ortsteils Forchheim dadurch erheblich eingeschrankt werde. Es wird vorgeschlagen, einen
.Leitungsknick® vor dem ,Birkhof* in Forchheim nach Norden zu planen und dann wieder auf
den geplanten Leitungskorridor nach Forchheim einzuschwenken.




23 Regionaler Planungsverband Regensburg

Der Regionale Planungsverband Regensburg stellt fest, das Vorhaben entspreche dem
Grunde nach den Zielen des Kapitels X ,Energieversorgung“ des Regionalplans, wonach in
allen Teilrdumen ein ausreichendes, vielfaltiges, preisgunstiges und umweltvertragliches
Energieangebot zu sichern sei. Zugleich weist er darauf hin, dass Teile der geplanten Leitung
im landschaftlichen Vorbehaltsgebiet Nr. 15 ,Donautalraum oberhalb Weltenburg® lagen, in
dem den Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege nach B12 i. V. m. Zielkar-
te 3 besonderes Gewicht zukomme; bei landschaftsverandernden MalRnahmen oder neuen
Nutzungen sei daher sorgfaltig zu prifen, ob Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes oder
der naturlichen Grundlagen zu erwarten seien, wobei den Stellungnahmen der zustandigen
Fachstellen herausragende Bedeutung beigemessen werde. Weiter fihrt der Regionale Pla-
nungsverband aus, der Vorhabenbereich befinde sich zudem im regionalen Griinzug Do-
nautal; gemald Regionalplan sollten solche Griinzlige von gréReren Infrastruktureinrichtun-
gen nicht unterbrochen werden, da sie wichtige Erholungsfunktionen, eine gliedernde Wir-
kung, die Verbesserung der Frischluftzufuhr und die 6kologische Ausgleichsfahigkeit gewahr-
leisteten. Folglich fordert er, MalRnahmen zu vermeiden, die die Wirksamkeit des Grinzugs
beeintrachtigen kénnten, und betont, dass den fachlichen Einschatzungen der Naturschutz-
behérden fur die Bewertung der Auswirkungen auf den regionalen Grinzug besondere Be-
deutung zukommen solle.

24 Gemeinde Walting

Die Gemeinde Walting fordert eine Planung mit verbindlichen umweltrechtlichen Ausgleichs-
maflnahmen auf dem Gebiet der Gemeinde Walting, eine Planung mit verbindlichen Ab-
standsvorgaben von 400 m zur Wohnbebauung, zu anderen schutzwurdigen Einrichtungen
und zu Entwicklungsflachen der Gemeinde. AuRerdem fordert die Gemeinde die Einhaltung
des NOVA-Prinzips (Netz-Optimierung vor Verstarkung vor Ausbau).

25 LBV - Landesbund fir Vogel- und Naturschutz in Bayern e.V.

Der LBV weist darauf hin, dass jeder Trassenneubau und die daflr nétige Flacheninan-
spruchnahme aullerst kritisch zu sehen seien, neue Waldrodungen — insbesondere von
Laubwald — abzulehnen seien und der Verlauf moéglichst streng entlang der Bestandsleitung
zu flihren ware. Er moniert, die artenschutzrechtliche Ersteinschatzung sei unvollstéandig,
wichtige Vogel- und Fledermausarten wie Feldlerche, Wiesenschafstelze, Rohrweihe,
Schwarzstorch oder verschiedene Fledermausarten seien unter- oder gar nicht berlcksich-
tigt worden, und fordert fachlich fundierte Kartierungen aller relevanten Artengruppen. Der
LBV weist darauf hin, dass Hohlen- und Biotopbdume im Trassenbereich zwingend zu erfas-
sen und soweit moglich zu erhalten seien, bei unvermeidbarer Fallung seien Ersatzstruktu-
ren zu schaffen; potenzielle Fledermausquartiere seien systematisch zu kartieren und zu
sichern. Er fordert, die VDE-Vogelschutzstandards konsequent anzuwenden, sensible Le-
bensraume wie Magerrasen weder zu befahren noch als Maststandorte zu nutzen und unter
Trassen bei groRen Offenlanddistanzen niedrigwiichsige Straucher als Leitstrukturen etwa
fur Wildkatzen zu pflanzen. Flr das Wiesenbritergebiet Kdsching lehnt der LBV die Variante
AS 23 strikt ab, sieht einen Verbotstatbestand nach § 44 BNatSchG erfillt und fordert eine
streng parallele Fihrung entlang der Bestandsleitung. Er verlangt, in FFH-Gebieten keine
neuen Masten zu errichten, Baumfallungen auszuschlie®en und Maststandorte generell au-
Rerhalb von Schutzgebieten zu wahlen. Fir die Donauquerung bei BO 30 fordert der LBV
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ausdricklich eine Erdverkabelung statt Freileitung und begriindet dies mit hoher naturschutz-
fachlicher Wertigkeit, dokumentierten Vogelverlusten und zusatzlichen Kollisionsrisiken fur
Zugvodgel. SchlieBlich weist er auf weitere konkrete Vorkommen besonders sensibler Arten
entlang der Trasse hin, die bei der weiteren Planung zu berucksichtigen seien.

26 N-Ergie netz GmbH, Abteilung Netzdatennetzmanagement und Netzauskunft

Die N-Ergie netz GmbH, Abteilung Netzdatenmanagement und Netzauskunft weist darauf
hin, dass der Bestand aller Versorgungsanlagen zu sichern sei und diese Anlagen fester Be-
standteil der Planungen werden mussten. Ferner flhrt die N-Ergie netz GmbH, Abteilung
Netzdatenmanagement und Netzauskunft aus, dass sie am Erwerb der im Zuge des Vorha-
bens rickzubauenden 220-kV-Systeme im eigenen Versorgungsgebiet interessiert sei, da
deren Einbindung in das 110-kV-Netz kostenginstige, landschaftsschonende Alternativen zu
Neubauvorhaben bdte und dem Blndelungsgebot entsprache, wobei ein Erwerb erst nach
Aulerbetriebnahme mdoglich ware. Die N-Ergie netz GmbH, Abteilung Netzdatenmanage-
ment und Netzauskunft weist darauf hin, dass bei den betroffenen Stromleitungen T027,
TO09 und T014 frihere Abstimmungen zu berucksichtigen seien, bei TO09 neue Masthéhen
und eine nur kurz mdgliche Abschaltung zu beachten seien, Schutzmallinahmen bzw. Provi-
sorien fir das 110-kV-System mit ihr abzustimmen waren und bei T014 Schutzabstande von
30 m einzuhalten seien. Hinsichtlich der Gashochdruckleitungen hebt die N-Ergie netz
GmbH, Abteilung Netzdatenmanagement und Netzauskunft hervor, dass mehrere Leitungs-
abschnitte im Trassenbereich lagen, die DVGW-Arbeitsblatter GW22-1 bis GW22-5 anzu-
wenden seien, ein Gutachten zur Hochspannungsbeeinflussung vorzulegen sei und notwen-
dige technische Malinahmen an ihren Anlagen vom Vorhabentrager zu finanzieren seien. Zu
Strom- und Kommunikationskabeln weist die N-Ergie netz GmbH, Abteilung Netzdatenma-
nagement und Netzauskunft darauf hin, dass in den Gebieten Windsbach, Hilpoltstein und
Eichstatt zahlreiche Kabelkreuzungen bestiinden und entsprechende Plane sowie Ansprech-
partner benannt wirden. Schlielllich weist die N-Ergie netz GmbH, Abteilung Netzdatenma-
nagement und Netzauskunft darauf hin, dass sich im Mallnahmenbereich eine Fernwasser-
leitung befinde, ihr Versorgungsgebiet sudostlich von Bohmfeld ende, bittet um frihzeitige
Beteiligung bei Planungen und verweist auf ihre Datenschutzhinweise im Internet.

27 Die Autobahn Studbayern

Die Autobahn Sudbayern weist darauf hin, dass fir das geplante Vorhaben in ihrem Zustan-
digkeitsbereich zwei Trassenvarianten die A9 bei etwa Betr.-km 450,7 bzw. 454,6 kreuzen
wuirden und derzeit zwar keine Ausbauabsichten, aber bis Ende 2026 bzw. Anfang 2027 lau-
fende Erhaltungsmaflnahmen an diesem Abschnitt bestiinden. Die Autobahn Sidbayern
weist aulRerdem darauf hin, dass im weiteren Verfahren, insbesondere bei Neubau, Erneue-
rung oder Verlegung von Masten im Bereich der A9, die Vorgaben zu einer
40-m-Anbauverbotszone und einer 100-m-Anbaubeschrankungszone nach § 9 FStrG zu
beachten seien und bittet darum, hinsichtlich Maststandorten und Leiterseilh6hen friihzeitig
mit ihr in Kontakt zu treten. Die Autobahn Slidbayern ferner darauf hin, dass in den Kreu-
zungsbereichen ein Streckenfernmeldekabel sowie zwei LWL-Kabeltrassen mit Leitungen
verschiedener Provider parallel zur Autobahn verlaufen wirden und daher im weiteren Ver-
fahren Spartenanfragen bei den genannten Telekommunikationsunternehmen gestellt wer-
den sollten. Die Autobahn Sudbayern fUhrt aus, dass Kabelanlagen stets als starkstrombe-
einflusst zu betrachten seien und fur den betroffenen Bereich an der A9 eine Beeinflus-
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sungsuntersuchung mit Berechnung zur Freigabe von Sanierungs- und Endausbau erforder-
lich werde. Abschliel3end halt die Autobahn Stidbayern fest, dass bei Beachtung der genann-
ten Punkte grundsatzlich keine Einwande gegen das Vorhaben bestiinden und bittet um wei-
tere Beteiligung am Verfahren.

28 HWK Niederbayern/Oberpfalz

Die Handwerkskammer Niederbayern-Oberpfalz weist darauf hin, dass aus Sicht des Hand-
werks eine sichere, existenziell notwendige und bezahlbare Energieversorgung fir die Be-
triebe zentral sei, Netzstorungen insbesondere in produzierenden Betrieben zu erheblichen
Beeintrachtigungen fuhren kdnnten und die Netzstabilitat durch den Umbau der Energiever-
sorgung nicht gefahrdet werden durfe; Trassenneubau und -ausbau sollten sich am Grund-
satz ,s0 wenig wie mdglich, so viel wie nétig“ orientieren, wahrend der Ausbau erneuerbarer
Energien und die Steigerung der Energieeffizienz fir das Gelingen der Energiewende von
zentraler Bedeutung seien. Die Handwerkskammer Niederbayern-Oberpfalz weist ferner da-
rauf hin, dass neben den erwarteten Vorteilen durch das Vorhaben auch einzelbetriebliche
Beeintrachtigungen nicht auszuschliel3en seien, konkrete Betroffenheiten von Handwerksbe-
trieben ihr derzeit jedoch nicht bekannt seien. Die Handwerkskammer Niederbayern-
Oberpfalz weist darauf hin, dass bei entsprechenden Vorhaben einzelbetriebliche Interessen,
insbesondere der Bestandsschutz und Expansionsmoglichkeiten bestehender Betriebe, zu
bertcksichtigen seien. Erganzend regt die Handwerkskammer Niederbayern-Oberpfalz an,
Baubeginne, Bauzeiten und EinzelmalRnahmen rechtzeitig vor Ort zu kommunizieren, eine
angemessene verkehrliche Erreichbarkeit betroffener Betriebe sicherzustellen und Ver-
kehrswege in ihrer Funktion moglichst wenig zu beeintrachtigen.

29 Gemeinde Pollenfeld

Die Gemeinde Pollenfeld weist darauf hin, dass die Ortschaften Seuversholz, Weigersdorf
und Preith bereits zwischen einer 110-kV-Leitung im Westen und einer 380-kV-Leitung im
Osten eingezwangt seien und der erganzende Parallelneubau zusammen mit grof3flachigen
Windvorranggebieten zu einem GbermaRigen Flachenverbrauch und einer unverhaltnismai-
gen Belastung der Gemeindeentwicklung flihre. Die Gemeinde Pollenfeld fuhrt aus, dass
insbesondere Seuversholz durch bestehende und geplante Leitungen sowie repowerte
Windkraftanlagen stark bedrangt sei, Erweiterungen wegen enger Leitungsabstande und
vorhandener Gewerbebetriebe kaum mdglich seien und bereits erschlossene Bauplatze
kaum noch vermarktbar seien. Die Gemeinde Pollenfeld weist darauf hin, dass auch der
Hauptort Pollenfeld und der Ortsteil Preith durch Leitungen, Staatsstral’e, Gewerbegebiete,
Umspannwerk und nahe Windvorrangflachen in ihrer baulichen Entwicklung massiv einge-
schrankt wiarden und der Kindergarten Marienheim bislang nicht als sensible Einrichtung
berlcksichtigt worden sei. Die Gemeinde Pollenfeld fordert daher die Einhaltung eines Min-
destabstands von 400 m zu Wohngebauden und sensiblen Einrichtungen gemaly Landes-
entwicklungsprogramm, verweist auf mogliche Gesundheitsrisiken elektrischer und magneti-
scher Felder, verlangt eine Befreiung vom Bilindelungsgebot wegen bereits bestehender
Verdichtung von Infrastruktur sowie ein Mitspracherecht bei der Trassierung. Sie unterbreitet
konkrete Alternativvorschlage zur Verschwenkung der neuen und bestehenden
380-kV-Leitung bei Seuversholz, Pollenfeld und Preith, um Larmbelastungen zu mindern,
Bauleitplanungen fur Wohngebiete zu sichern, zentrale Versorgungsfunktionen im Hauptort
zu starken und Einrichtungen wie den Holzlagerplatz der Jagdgenossenschaft funktionsfahig
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zu erhalten. AbschlielRend betont die Gemeinde Pollenfeld, dass sie grundsatzlich bereit sei,
zur Energieversorgung beizutragen, die geplante Parallelleitung jedoch das zumutbare Mal}
Ubersteige, die Wahrung des landlichen Orts- und Landschaftsbildes sowie der kommunalen
Planungshoheit fordere und sich wegen einer Verletzung ihres Selbstverwaltungsrechts die
Einlegung von Rechtsmitteln vorbehalte.

31 Ingolstadter Kommunalbetriebe AGR

Die Ingolstadter Kommunalbetriebe AGR flihren aus, dass die Stellungnahme die Abschnitte
A Sud/B West betreffe und ihr von der Stadt Ingolstadt die Aufgaben der Wasserversorgung,
Entwasserung, Abfallentsorgung und Stadtreinigung Ubertragen worden seien. Die Ingolstad-
ter Kommunalbetriebe AGR weisen darauf hin, dass im Bereich AS 22 eine Hauptwasserlei-
tung HW DN 800 mit Steuerkabel, eine Entleerungsleitung, ein Wasserhochbehalter und eine
Hauptwasserleitung zur Notversorgung der Gemeinde Lenting lagen und insbesondere die
Stahlleitung HW DN 800 durch Spannungs- oder Trassenanderungen in ihrem Kathoden-
schutz beeintrachtigt werden kénne, weshalb gegebenenfalls AusgleichsmalRnahmen erfor-
derlich wirden, deren Kosten sie vom Verursacher nachtraglich einfordern wolle. Sie weisen
auBerdem darauf hin, dass sudlich von Desching eine Privatleitung zur Wasserversorgung
der Siedlung sowie eine sehr alte Betriebswasserleitung von den Lepsinger Quellen verlaufe
und bei Kreuzungen oder Arbeiten im Umfeld zwingend eine rechtzeitige Information zu er-
folgen habe, um Schaden zu vermeiden. Die Ingolstddter Kommunalbetriebe ASR stellen
klar, dass stérungsbedingte Beeintrachtigungen ihrer Wasserversorgungsanlagen auf Kosten
des Vorhabentragers in angemessener Frist zu beseitigen seien, die betroffenen Leitungen
zu sichern seien, da eine Umverlegung wirtschaftlich nicht sinnvoll ware, die Hauptwasserlei-
tung als zentraler Versorgungsstrang fur etwa 150.000 Einwohner wahrend der Bauarbeiten
in Betrieb bleiben misse und die freie Zuganglichkeit samtlicher Anlagen jederzeit zu ge-
wahrleisten sei. Sie fordern, bei Kreuzungen einen lichten Mindestabstand von 0,50 m sowie
eine Mindestlberdeckung der Hauptwasserleitung von 1,20 m einzuhalten, eine vorherige
Abstimmung mit der Stadtwerke Ingolstadt Netze GmbH vorzunehmen, die benannten An-
sprechpartner einzubeziehen und grundsatzlich Spartenauskiinfte einzuholen. Weiter weisen
die Ingolstadter Kommunalbetriebe AGR darauf hin, dass der Abschnitt AS 22 in der weiteren
Schutzzone des Wasserschutzgebiets ,Am Krautbuckel“ liege und die Schutzgebietsverord-
nung, insbesondere zu Eingriffen in den Untergrund und zum Umgang mit wassergefahrden-
den Stoffen, strikt einzuhalten sei. Abschlieliend stellen die Ingolstadter Kommunalbetriebe
AOSR fest, dass die Sparten Entwasserung, Abfallwirtschaft und Stadtreinigung von dem Vor-
haben nicht betroffen seien.

32 N-Ergie netz GmbH, Strategische Netzentwicklung Strom

Die N-ERGIE Netz GmbH weist darauf hin, dass ihr Anliegen generell in der Nachnutzung
der kinftig von der TenneT TSO GmbH nicht mehr bendtigten 220-kV-Netzinfrastruktur als
110-kV-Leitungssystem im eigenen Verteilnetz bestehe, um zusatzlichen Netzausbau und
damit verbundene negative Raumwirkungen zu vermeiden; dies betreffe insbesondere den
Leitungsabschnitt Raitersaich-West bis zur Grenze ihres Netzgebiets im Gemeindegebiet
Pollenfeld im Netzbereich Ingolstadt. Sie weist darauf hin, dass fur die Raumvertraglichkeits-
prifung in diesem Bereich die Regierungen von Mittelfranken und Oberfranken zustandig
seien und dass der geplante Rickbau der beiden 220-kV-Systeme auf der unteren Traverse
einschliel3lich der Traverse sowie das Fehlen einer Mitnahme von Fremdleitungen in den
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Verfahrensunterlagen konkret beschrieben wirden. Sie fuhrt aus, dass TenneT ihr Nachnut-
zungsanliegen mit Verweis auf den aktuellen Projektstand und eine mdgliche Umsetzung
frGhestens nach Inbetriebnahme der 380-kV-Neubauleitung ab 2037 bislang nicht aufgegrif-
fen habe, weshalb nun ein zwingender Bedarf gesehen werde, diese Variante offiziell in das
Raumordnungsverfahren einzubringen. Die N-ERGIE Netz GmbH weist darauf hin, dass
durch eine Nachnutzung der bestehenden Systeme eine 110-kV-Netzerschlielung der an-
grenzenden Flachenrdume — insbesondere der Windplanungsregionen RP 7, RP 8 und RP
10 mit einem Potenzial von rund 2.100 MW — ohne zusatzlichen Leitungsneubau und lange
Vorlaufzeiten méglich ware und diese an ein geplantes 380/110-kV-Umspannwerk im Such-
raum Petersgmind angebunden werden kdnnten, weshalb diese Option vor einem Ruckbau
zwingend ernsthaft gepruft werden sollte. Schliellich weist sie darauf hin, dass trotz im We-
sentlichen geplanter Erhaltung der Bestandstrasse Umverschwenkungen gepruft wirden und
bei der Dimensionierung neuer Maststandorte und Mastbilder die Nachnutzungsvariante
frihzeitig berlcksichtigt werden misse, um eine durchgehende 110-kV-Leitungsverbindung
gewahrleisten zu kdnnen.

33 Landratsamt Kelheim

Das Landratsamt Kelheim weist darauf hin, dass seitens der Kreisstralkenverwaltung und
aus stralienverkehrsrechtlicher Sicht derzeit keine Einwande gegen den Ersatz- und Paral-
lelneubau bestinden und die Raumvertraglichkeit angenommen werde, verkehrsrechtliche
Anordnungen sowie Ausnahmegenehmigungen fur Arbeiten im StralRenraum, gesperrte
Stralen und Schwertransporte jedoch rechtzeitig zu beantragen seien.

Es weist darauf hin, dass im Bereich Bad Gdgging eine Altdeponie betroffen sein kdnnte und
bei Beibehaltung der Trasse zunachst eine orientierende Untersuchung durchzufiuhren sei,
aus der sich gegebenenfalls eine Altlastensanierung vor Baubeginn ergebe.

Es stellt dar, dass zahlreiche Bodendenkmaler und eine UNESCO-Welterbestatte tangiert
warden, in einem fundreichen Raum mit moglichem Bedarf an zeit- und kostenintensiven
Grabungen, wobei grundsatzlich keine Einwendungen bestiinden, das Landesamt flr Denk-
malpflege aber frihzeitig zu beteiligen sei.

Das Landratsamt fuhrt aus, dass im relevanten Bauabschnitt weder Wasser- noch Heilquel-
lenschutzgebiete betroffen seien, wohl aber Uberschwemmungsgebiete von Donau und A-
bens, sodass Maststandorte dort einer Ausnahmegenehmigung nach § 78 WHG sowie ge-
gebenenfalls weiterer wasserrechtlicher Erlaubnisse bedirften, das Vorhaben wasserrecht-
lich jedoch grundsatzlich akzeptiert werde.

Es verweist darauf, dass die vorliegenden immissionsschutzrechtlichen Untersuchungen
keine offensichtlichen Grenzwertuberschreitungen nach 26. BImSchV und TA Larm erkennen
lieBen und die Planung daher vorlaufig beflirwortet werde, eine detaillierte Prifung inklusive
zusatzlicher Immissionsorte, Vorbelastungen sowie des Baustellenlarms beim gleichzeitigen
Ruckbau benachbarter Leitungen im Planfeststellungsverfahren aber erforderlich sei.

Im Hinblick auf den Naturschutz weist das Landratsamt darauf hin, dass Biotopkartierungen
veraltet und unvollstandig seien, geschitzte Landschaftsbestandteile nachzutragen und
CEF-Manahmen frihzeitig zu realisieren seien, eine Donauquerung moglichst als Erdkabel
erfolgen solle, neue Trassenlagen bisher ungestoérte Auenlebensrdume starker beeintrachti-
gen und das Kollisionsrisiko flr Végel erhdhen konnten, bestimmte Biotope und Artenhilfsfla-
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chen von Eingriffen auszunehmen seien und artenschutzrechtliche sowie FFH-rechtliche
Bewertungen erst im Planfeststellungsverfahren abschlieRend mdglich seien.

AbschlieRend stellt das Landratsamt dar, dass aus stadtebaulicher und bauplanungsrechtli-
cher Sicht keine Anregungen bestiinden.

34 Markt Titting

Der Markt Titting weist darauf hin, dass der Ortsteil Heiligenkreuz durch den geplanten Tras-
senverlauf besonders betroffen ware, da kiinftig insgesamt drei Stromleitungen am Ort vor-
beifiihrten, wodurch ein massiver Verlust der Lebens- und Wohnqualitat zu beflrchten sei
und die kunftige Entwicklung, etwa die Ansiedlung junger Familien, erheblich eingeschrankt
wurde; er bittet, den Aufstellungsbeschluss zur Ausweisung eines neuen Wohngebietes zu
bertcksichtigen und fordert, dass ein Mindestabstand von 400 m zur Wohnbebauung einge-
halten werde.

Weiter weist der Markt Titting darauf hin, dass Heiligenkreuz bereits durch geplante Vorrang-
flachen fir Windkraft im Westen stark belastet sei und durch eine zusatzliche Leitung im Os-
ten ein Umzingelungseffekt entstlinde, der die Lebens- und Wohnqualitat weiter mindern
wurde.

Zudem weist der Markt Titting darauf hin, dass zusatzliche Masten in einem intensiv land-
wirtschaftlich genutzten und zugleich als Vorranggebiet flr Steinabbau ausgewiesenen Be-
reich den Flachenverbrauch erhdhten, landwirtschaftliche Nutzung einschranken und den
Abbau von Bodenschatzen dauerhaft verhindern konnten, wodurch insbesondere steinverar-
beitende Betriebe in ihrer Entwicklung gehindert wirden und finanzielle Nachteile fir die
Gemeinde entstlinden.

Abschlieend weist der Markt Titting darauf hin, dass der Parallelneubau das Orts- und
Landschaftsbild nachhaltig beeintrachtige und bittet, mit dem Landschaftselement und Le-
bensraum Wald im Rahmen der Trassenplanung besonders schonend umzugehen.

35 GroBmehring

Die Gemeinde Grolimehring weist darauf hin, dass der geplante Ersatz- und Parallelneubau
der 380-kV-Leitung Raitersaich—Sittling der Zukunftsfahigkeit der Nord-Std-Stromversorgung
dienen solle, die Netzstabilitat sichern und zusatzliche Einspeisemdglichkeiten schaffen solle
und in der Raumvertraglichkeitsprifung auf alle raumrelevanten Belange gepruft werde. Sie
weist darauf hin, dass die landesplanerische Beurteilung zwar maf3geblichen Einfluss auf die
gemeindliche Planungshoheit habe, jedoch nicht rechtsverbindlich sei und kleinraumige An-
passungen im spateren Planfeststellungsverfahren ermdglichten. Weiter weist die Gemeinde
darauf hin, dass ein zusatzliches Umspannwerk Vohburg/Gro3mehring/Oberdolling nicht Teil
der Unterlagen sei, seine Standortwahl aber die Trassenkorridorvarianten beeinflusse und je
nach Standort unterschiedliche nérdliche bzw. sudliche Trassenfliihrungen im Gemeindege-
biet in Betracht kdmen. Sie weist darauf hin, dass insbesondere Variante 2 im Nordwesten
Demlings wegen der Nahe zur bestehenden Wohnbebauung Konfliktpotenzial mit dem im
Flachennutzungsplan ausgewiesenen Allgemeinen Wohngebiet westlich des nordlichen
Steinbergwegs berge und der Gemeinderat weitere Anmerkungen zur Wahrung der Pla-
nungshoheit einbringen kdnne.

Im Beschluss anerkennt die Gemeinde, dass eine sichere Energieversorgung notwendig sei,
fordert zur Sicherung der Planungshoheit einen gréRtmaoglichen Abstand zur Wohnbebauung
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und zu moglichen Entwicklungsflachen unter besonderer Bericksichtigung des Flachennut-
zungsplans, fordert, dass die nordliche Trassenvariante weiterverfolgt und eine unterirdische
Verlegung in Ortsndhe gepruft werde, und weist darauf hin, dass Gesundheits-, Natur- und
Landwirtschaftsbelange sowie das Ortsbild zu beriicksichtigen seien und Gemeinde, Offent-
lichkeit sowie betroffene Grundstickseigentiimer friihzeitig Uber die weiteren Planungsschrit-
te informiert werden sollten.

36 IHK Regensburg fir Oberpfalz/Kelheim

Die Handwerkskammer Niederbayern-Oberpfalz weist darauf hin, dass flr das Handwerk
eine sichere, existenziell notwendige und bezahlbare Energieversorgung zentral sei, da Aus-
fallzeiten und Netzstorungen insbesondere in produzierenden Betrieben zu erheblichen Be-
triebsstorungen flihren kdnnten, weshalb die Netzstabilitat beim Umbau der Energieversor-
gung nicht gefahrdet werden dirfe und sich Trassenneu- und -ausbauten am Grundsatz ,so
wenig wie moglich, so viel wie notig” orientieren sollten. Sie weist ferner darauf hin, dass der
Ausbau der erneuerbaren Energien und die Steigerung der Energieeffizienz aus Sicht des
Handwerks fir das Gelingen der Energiewende zentral seien, das Handwerk mit seinen
Dienstleistungen hierzu unmittelbar beitrage und zugleich durch effizienteren Energieeinsatz
eigene Energiekosten senken kénne. Die Handwerkskammer fuhrt aus, dass der Vorhaben-
trager laut Planunterlagen auf rund 118 km einen Parallel- und Ersatzneubau mit einer Netz-
verstarkung von 220 kV auf 380 kV plane und der Netzausbau wegen erhdhter Einspeisung
erneuerbarer Energien als energiewirtschaftlich notwendige Mal3nhahme begrindet sei. Sie
weist darauf hin, dass die Raumvertraglichkeit des Vorhabens geprift werde, neben Vortei-
len aber auch einzelbetriebliche, mdglicherweise negative Betroffenheiten denkbar seien,
konkrete zusatzliche Betroffenheiten oder Bedenken aus dem Handwerk jedoch derzeit nicht
bekannt seien. Die Handwerkskammer fordert, dass bei solchen Vorhaben einzelbetriebliche
Interessen einbezogen werden mussten und bestehende Betriebe in Tatigkeit und Expansi-
onsabsichten nicht eingeschrankt werden sollten (Bestandsschutz). Erganzend regt sie an,
Baubeginne, Bauzeiten und EinzelmalRnahmen fruhzeitig vor Ort zu kommunizieren, die ver-
kehrliche Erreichbarkeit betroffener Betriebe sicherzustellen und Verkehrswege in ihrer Funk-
tion mdglichst wenig zu beeintrachtigen. Abschlielend weist sie darauf hin, dass ihr derzeit
keine weiteren Informationen zu den Planungen vorlagen.

37 Deutsche Telekom Technik GmbH

Die Deutsche Telekom Technik GmbH weist darauf hin, dass sie von der Telekom Deutsch-
land GmbH als Netzeigentimerin und Nutzungsberechtigte nach TKG bevollmachtigt sei, alle
Rechte und Pflichten der Wegesicherung wahrzunehmen und Stellungnahmen in Planverfah-
ren abzugeben, da die Telekom Deutschland GmbH Betreiberin eines bundesweiten Tele-
kommunikationsnetzes sei, das ihr im Wege der Ausgliederung Ubertragen worden sei und
fur das ihr ein bundesweites Wegerecht nach § 69 TKG zustehe.

Sie weist darauf hin, dass sich im Planbereich Telekommunikationslinien der Telekom befan-
den und bittet, die detaillierten Lageplane wegen des groflen Datenumfangs Uber das On-
lineportal abzurufen. Sie weist weiter darauf hin, dass nach derzeitigem Kenntnisstand keine
eigenen MalRhahmen geplant oder eingeleitet seien, die flr die Raumvertraglichkeitsprifung
bedeutsam sein konnten. Fur die Bauausfuhrung fordert die Deutsche Telekom Technik
GmbH, dass Beschadigungen der vorhandenen Telekommunikationslinien vermieden wur-
den, der ungehinderte Zugang jederzeit moglich bleibe, Abzweigkasten, Kabelschachte und
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oberirdische Gehause freigehalten wirden und sich die Bauausfihrenden vor Beginn der
Arbeiten Uber die Lage der Leitungen informierten und die Kabelschutzanweisung beachte-
ten. In Bezug auf Richtfunkstrecken weist sie darauf hin, dass sich die Planung an die Richt-
funk-Trassenauskunft der Deutschen Telekom Technik GmbH und flr Strecken anderer Be-
treiber an die Bundesnetzagentur wenden solle. Ferner weist sie darauf hin, dass die Pla-
nung mehrere zustandige Ressorts durchlaufe und hierfir in der Anlage eine Ubersicht der
Ansprechpartner beigeflgt sei. Abschliel3end bittet die Deutsche Telekom Technik GmbH, ihr
nach Abschluss der Raumvertraglichkeitsprifung eine Ausfertigung des Beschlusses zu
Ubersenden, und bietet an, flr Rickfragen zur Verfligung zu stehen.

38 Landratsamt Eichstatt

Das Landratsamt Eichstatt weist aus Sicht der Tiefbauverwaltung darauf hin, dass gegen das
Vorhaben keine Einwande bestinden, sofern Stralenkérper, Seitenrdume und Entwasse-
rungseinrichtungen der Kreisstrallen unbeschadigt blieben bzw. fachgerecht wiederherge-
stellt warden und samtliche baubedingten Schaden vom Vorhabentrager zu beseitigen seien.
Es fordert, dass Lichtraumprofile eingehalten, erforderliche Schutzeinrichtungen an stralden-
nahen Masten errichtet, verkehrsrechtliche Anordnungen friihzeitig beantragt, Kreisbauhofe
und Tiefbauverwaltung vor Baubeginn und nach Fertigstellung einbezogen sowie Bau- und
Abbrucharbeiten so organisiert wiirden, dass Verkehrssicherheit, -fluss und Sauberkeit der
Fahrbahnen gewahrleistet seien.

Aus Sicht des Umweltschutzes weist das Landratsamt darauf hin, dass die Angaben im Er-
stabschatzungsverfahren nachvollziehbar seien, im Planfeststellungsverfahren jedoch nach-
zuweisen sei, dass immissionsschutzrechtliche Anforderungen erfiillt wirden, insbesondere
keine unzulassigen Larmbelastungen durch Bau und Betrieb entstiinden, und dass Altlasten-
verdachtsflachen mdglichst umgangen bzw. andernfalls im Einvernehmen mit der unteren
Bodenschutzbehérde behandelt werden mussten.

Das Sachgebiet Naturschutz weist darauf hin, dass das Vorhaben regionale Grunzuge, land-
schaftliche Vorbehaltsgebiete sowie mehrere Schutzgebiete des Natur- und Landschafts-
schutzes einschliellich Natura-2000-Gebieten, Naturdenkmalen und geschitzten Land-
schaftsbestandteilen berlhre, Eingriffe hier grundsatzlich zu vermeiden seien und gegebe-
nenfalls nur bei Uberwiegendem offentlichen Interesse mit Genehmigungen, Ausnahmen,
Befreiungen und geeigneten Vermeidungs- und Kompensationsmalinahmen zugelassen
werden durften. Es fuhrt aus, dass das Vorhaben einen erheblichen Eingriff in Natur und
Landschaft darstelle, ein landschaftspflegerischer Begleitplan erforderlich sei, rechtlich ge-
schutzte Biotope mdglichst verschont werden mussten und einzelne Bewertungen der
Raumvertraglichkeitsstudie — etwa zur Konfliktbewertung von Landschaftsschutzgebieten
und zur Vorbelastung des Wiesenbrutergebiets ,Deschinger Au Nord-West“ — nicht geteilt
wirden; naturschutzfachlich wirden die Varianten AS 15b/AS 15bV bei Buchenhill und noérd-
liche Trassen zwischen Hepberg und Kdsching bevorzugt, wobei die artenschutzrechtlichen
Vorgaben des § 44 BNatSchG zu beachten seien.

Aus wasserrechtlicher Sicht weist das Landratsamt darauf hin, dass mehrere Wasserschutz-
und Uberschwemmungsgebiete tangiert wiirden, Konflikte in der weiteren Planung zu ver-
meiden seien und das Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt zwingend einzubinden sei.
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39 Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt

Das Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt fuhrt aus, dass die zugrunde liegende Planung die
wasserwirtschaftlichen Belange im eigenen Zustandigkeitsbereich, dem Landkreis Eichstatt,
ausreichend berlcksichtige. Es weist darauf hin, dass dem Vorhaben mit seinen Varianten
aus wasserwirtschaftlicher Sicht keine grundsatzlichen und raumbedeutsamen wasserwirt-
schaftlichen Maflinahmen, Planungen oder uniberwindbaren wasserwirtschaftlichen Belange
entgegenstunden. Weiter weist das Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt darauf hin, dass der
Ersatz- und Parallelneubau der 380-kV-Leitung bei der Querung von Uberschwemmungsge-
bieten — unabhangig davon, ob diese ermittelt, vorlaufig gesichert oder amtlich festgesetzt
seien — rechtliche Folgen ausldésen und gegebenenfalls hohere Aufwendungen fir Bau, Zu-
wegungen, Lager-, Bau- und Arbeitsflachen, Aushub und Griindungen nach sich ziehen kon-
ne. Es fuhrt aus, dass die Bewertung der jeweiligen Betroffenheit und der Eingriffe der spate-
ren Genehmigung vorbehalten bleibe und dass dies gleichermalen fur die Querung per Ver-
ordnung festgesetzter Trinkwasserschutzgebiete gelte.

40 Deutsche Bahn AG

Die Deutsche Bahn AG weist darauf hin, dass Sicherheit und Leichtigkeit des Eisenbahnver-
kehrs durch das Vorhaben keinesfalls gefahrdet oder beeintrachtigt werden dirften und der
gewohnliche Betrieb einschliel3lich Wartung, Umbau, Erneuerung und Erweiterungen nicht
behindert werden durfe; sie fordert die Beteiligung des Eisenbahn-Bundesamtes am Verfah-
ren. Sie weist darauf hin, dass sich im Geltungsbereich planfestgestellte Bahnanlagen und
Grundstucke der DB befanden, bestehende Dienstbarkeiten und Vereinbarungen vollum-
fanglich zu beachten seien, Veranderungen an Bahnbetriebs- und Dienstbarkeitsanlagen der
Zustimmung der DB bediirften und eine voriibergehende Inanspruchnahme von DB-Flachen
nur auf vertraglicher Basis erfolgen kénne.

Die DB Energie GmbH weist darauf hin, dass im Untersuchungsraum die planfestgestellten
110-kV-Bahnstromleitungen Nr. 404, 418 und 547 mit Schutzstreifen von jeweils 2x30 m ver-
laufen, deren Bestand und Betrieb dauerhaft zu sichern seien, und dass innerhalb dieser
Schutzstreifen erhebliche Nutzungseinschrankungen fur Bauwerke und Bepflanzungen gal-
ten, deren genaue Reichweite erst nach Vorlage konkreter Lage- und Hohendaten beurteilt
werden kénne; malgeblich seien die einschlagigen VDE- und Freileitungsnormen.

Die DB InfraGO AG weist darauf hin, dass auf den betroffenen Strecken keine aktuell finan-
zierungsfahigen Aus- und Neubaumaflnahmen nach Bundesschienenwegeausbaugesetz
vorlagen, mdgliche klinftige Projekte wie die ABS/NBS Ingolstadt—Miinchen und die NBS
Nurnberg—Ingolstadt mit Tunnel Geil3berg samt Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen bei der
Planung jedoch zu berlcksichtigen seien, vorhandene Maststandorte mdglichst beizubehal-
ten seien und 6kologische Kompensationsflachen nicht beeintrachtigt werden durften.

Weiter weist sie darauf hin, dass im Untersuchungsraum Telekommunikationskabel und wei-
tere betriebsnotwendige Leitungen der DB vorhanden seien, deren Lage tUber TK-Auskunft
und ortliche Einweisung zu klaren sei, Kreuzungen grundsatzlich als Unterquerungen auszu-
fuhren seien, TK-Anlagen nicht Uberbaut werden durften und die Vorgaben des Kabelmerk-
blatts strikt einzuhalten seien.' Die Deutsche Bahn AG fordert, bei allen Bauarbeiten in
Gleis-, Oberleitungs- und Kabelndhe die vorgegebenen Sicherheitsabstande, Erdungs- und
Sicherungsmallnahmen einzuhalten, unzulassiges Betreten des Bahngelandes zu verhin-
dern, Kraneinsatz, Erdarbeiten, Entwasserung, Beleuchtung, Vegetation, Brandlasten und
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Abwasserentsorgung so zu gestalten, dass Standsicherheit, Funktionstichtigkeit und Zu-
ganglichkeit der Bahnanlagen sowie die freie Signalsicht jederzeit gewahrleistet blieben und
von Bauherr und Ausfiihrenden alle einschlagigen Regelwerke, Unfallverhitungsvorschriften
und Merkblatter — insbesondere zu Erdarbeiten in der Nahe erdverlegter Kabel — beachtet
wirden, wobei diese fiir Schaden hafteten.! AbschlieRend bittet sie um weitere Beteiligung
am Verfahren und Ubersendung des Beschlusses

41 Uniper Kraftwerke GmbH

Uniper Kraftwerke GmbH weist darauf hin, dass der geplante Trassenverlauf nordlich des
Kraftwerks Ingolstadt verlaufe und daher keine direkte Betroffenheit des Standortes bestehe,
der Ersatz- und Parallelneubau der 380-kV-Leitung jedoch zu einer erhdhten Larmbelastung
durch das benachbarte Umspannwerk flihren kénnte, wodurch die zugewiesenen Larmkon-
tingente des Umspannwerks Uberschritten und klnftige Neubauvorhaben am Kraftwerk-
standort schalltechnisch benachteiligt wirden. Sie fordert, im weiteren Planfeststellungsver-
fahren eingebunden zu werden, um diesen Hinweis erneut vorbringen zu kdnnen, und weist
darauf hin, dass sie fiur Rickfragen zur Verfiigung stiinde.

42 Stadt Ingolstadt

Die Stadt Ingolstadt weist darauf hin, dass aus stadtplanerischer Sicht keine Bedenken ge-
gen die Raumvertraglichkeitsprifung bestinden, sofern der Mindestabstand zu Wohnsied-
lungen und Gewerbegebieten eingehalten werde, insbesondere die 400 m Abstand zur
Wohnbebauung des Bebauungsplans Nr.611 A ,Oberhaunstadt — Am Kreuzacker* in Ober-
haunstadt.

Das Forstamt weist darauf hin, dass der Ingolstadter Stadtwald im Neuhau als in der Regel
unersetzlicher Bannwald von den Trassenvarianten 18a und 18b betroffen ware, was gelten-
den Planungsgrundsatzen in hochstem Mal widerspreche. Es fihrt aus, dass Variante 18a
rund 16 ha Stadtwald mit etwa 1.500 m 6kologisch wertvollen Waldrandern und circa 60 kar-
tierten Biotopbaumen beanspruchen und durch einen 2.500 m langen Trassenaufhieb das
Windwurfrisiko fur den angrenzenden Wald deutlich erhdhen wirde, weshalb diese Trassen-
fuhrung abgelehnt werde. Fur Variante 18b weist es darauf hin, dass etwa 3 ha Stadtwald
und rund 200 m wertvolle Waldrander betroffen waren und auch hier durch einen 500 m lan-
gen Aufhieb intakte Waldbestande mit erhdhtem Windwurfrisiko aufgerissen wirden, wes-
halb auch diese Variante abgelehnt werde. Dagegen kénne der Trassenvariante 22, die den
Stadtwald nicht tangiere, zugestimmt werden.

Das Tiefbauamt weist darauf hin, dass derzeit keine Einwande bestinden, bei spateren Lei-
tungsquerungen offentlicher StralRen jedoch entsprechende Antrage an das Tiefbauamt zu
stellen seien.

Das Umweltamt weist zur Trassenvariante 22 darauf hin, dass die Trasse teilweise ein vor-
laufig gesichertes Uberschwemmungsgebiet durchquere und zur Halfte in wassersensiblen
Moorfolgebdden mit hohem Grundwasserstand verlaufe und bittet fur den Fall einer Realisie-
rung dieser Variante, die einschlagigen wasser- und bodenschutzrechtlichen Vorgaben nach
WHG, BayWG, BBodSchV und § 1a Abs. 2 BauGB zu bericksichtigen.

18



43 Bayerischer Bauernverband, Hauptgeschéaftsstelle Oberbayern

Der Bayerische Bauernverband, Bezirksverband Oberbayern, weist darauf hin, dass er die
Energiewende zwar grundsatzlich unterstutze, Landwirtschaft und Forstwirtschaft aber ange-
sichts des massiven historischen Flachenverlusts auf den Erhalt ihrer Produktionsflachen
angewiesen seien und das Vorhaben nur bei dullerst sparsamer, verhaltnismafiger und ag-
rarstrukturvertraglicher Planung sowie nach belastbarer Bedarfs-, Kosten-Nutzen- und Alter-
nativenprifung — einschlieBlich dezentraler Netz- und Speicherlésungen — als raumvertrag-
lich bewertet werden kénne. Er weist darauf hin, dass Eigentum nach Art. 14 GG fur bauerli-
che Familienbetriebe von zentraler Bedeutung sei und wiederholte, teils irreversible Flachen-
inanspruchnahmen Betriebe wirtschaftlich und emotional massiv belasteten, weshalb Eingrif-
fe auf das absolut erforderliche Mal} zu beschranken und transparent, fair und unter enger
Einbindung der Grundeigentiimer abzuwagen seien. Er weist darauf hin, dass der Leitungs-
neubau erhebliche zusatzliche Flachenverluste, Zerschneidungen, Bewirtschaftungser-
schwernisse, Bodenverdichtungen, Wasserhaushalts- und Forstschaden verursache und
Ausgleichsmallnahmen nicht zu weiterem Entzug land- oder forstwirtschaftlicher Nutzflachen
fuhren dirften, sondern vorrangig tiber Okokonten und produktionsintegrierte Kompensation
zu erbringen seien.

Der Verband fordert verbindliche Vorgaben zu Bodenschutz, Bauausfiihrung, Wasserhaus-
halt und Drainagen, schonende Fundamenttypen, Vorrang von Uberspannung statt Rodung
im Wald, gréRtmadgliche Abstande zu Wohnbebauung und Hofstellen, die Nutzung und Biin-
delung entlang bestehender Trassen, vollstandigen Rluckbau der Altanlagen, eine am Dau-
ercharakter der Belastung orientierte Entschadigungs- und Nutzungsvergltung einschlief3lich
Jagdwertminderung, die Berlcksichtigung betrieblicher Erweiterungsinteressen sowie eine
unabhangige Untersuchung von Strahlungs- und Larmauswirkungen. Er weist darauf hin,
dass Freileitungen Grundstuckswerte und Entwicklungsmdglichkeiten minderten und die Be-
teiligung der Land- und Forstwirte bislang unzureichend sei, fordert die Ubernahme der
Rechtsberatungskosten der Betroffenen, eine Beteiligung auf Augenhéhe ohne vorgreifende
Wegerechte durch Beschleunigungszuschlage und insgesamt eine grundlegende Uberarbei-
tung des Projekts, das in der vorliegenden Form nicht raumvertraglich sei.

44 Bergamt Sudbayern
Das Bergamt Sudbayern teilt mit, dass bergrechtliche Belange durch das Vorhaben nicht
berthrt seien.

45 Bezirk Niederbayern, Referat fur Kultur und Heimatpflege

Der Bezirk Niederbayern weist darauf hin, dass durch die geplante MaRnahme die Belange
des Denkmalschutzes im Bezirk berGhrt wirden, da sich in unmittelbarer Umgebung des
Planungsgebietes mehrere Bodendenkmaler beféanden, insbesondere zwei mehrperiodige
Fundstellen mit Siedlungs- und Bestattungsresten von der Jungsteinzeit bis zum friihen Mit-
telalter sowie einer Villa rustica und die archaologische Statte des Kastells Abusina in
Eining. Er fUhrt aus, dass das Kastell Abusina Teil des UNESCO-Weltkulturerbes ,,Oberger-
manisch-Raetischer Limes* sei, aufgrund seiner guten archaologischen ErschlieRung und
teilrekonstruierten Grundmauern eine besonders anschauliche Statte bilde, deren For-
schungsgeschichte bis in die frihe Neuzeit zurtckreiche und die heute durch einen archo-
logischen Park fir Besucher erschlossen sei. Der Bezirk weist darauf hin, dass der soge-
nannte Westbayernring das Kastell samt archaologischem Park optisch beeintrachtigen kén-

19



ne und die Trasse in unmittelbarer Nahe der beiden Bodendenkmaler verlaufe, sodass durch
Baustelleneinrichtung und Rickbau der Bestandsleitung eine Gefahrdung ihres Bestands
drohe; zudem sei zu klaren, ob sich im Bereich der Trassenflihrung nicht weitere Boden-
denkmaler befanden.

Im Fazit fordert der Bezirk Niederbayern, die optischen Beeintrachtigungen so gering wie
mdglich zu halten, weitere Beeintrachtigungen der bekannten und maoglicher weiterer Bo-
dendenkmaler im Bereich der Trasse und des Baustellenumgriffs zu vermeiden und die
Kreisarchaologie des Landkreises Kelheim sowie das Bayerische Landesamt flir Denkmal-
pflege unbedingt friihzeitig in die weiteren Planungen einzubinden.

46 Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ebersberg-Erding (AELF)

Das Amt flr Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ebersberg-Erding weist darauf hin, dass
die 200 m breiten Trassenkorridore umfangreiche Waldflachen im Sinne von BWaldG und
BayWaldG in Anspruch nahmen und dies angesichts der regionalen Ziele zum Erhalt und zur
Mehrung der Waldflache auflerst kritisch zu bewerten sei; die Minimierung der Waldinan-
spruchnahme miisse Prioritat haben, etwa durch Uberspannung von Wald, minimale Abstan-
de zu bestehenden Trassen und hochwertige Nachfolgenutzungen wie Himmelsweiher oder
Samenplantagen auf unvermeidbaren Rodungsflachen. Es weist darauf hin, dass Walder mit
Waldfunktionen, Schutzwalder und Bannwalder betroffen seien, Rodungserlaubnisse dort
rechtlich stark eingeschrankt oder zu versagen seien und insbesondere bei Schutz- und
Bannwald vorrangig Uberspannung zu priifen und die Waldbetroffenheit so gering wie moég-
lich zu halten sei; zudem bestehe bei einseitigem Aufreil’en der Waldrander eine erhohte
Sturmwurfgefahr, weshalb Waldrandbereiche nach Mdglichkeit zu umgehen seien.

Das Amt fordert, mit den Planfeststellungsunterlagen detaillierte Karten und Tabellen zu den
Maststandorten, dauerhaften Rodungsflachen, bauzeitlichen Inanspruchnahmen mit Wieder-
bewaldung und Kahlschlagsflachen vorzulegen.

Fir den Auwald an der Donau bei Sittling weist es darauf hin, dass dieser als lokaler Klima-
schutzwald und Teil des FFH-Gebiets ,Donauauen zwischen Ingolstadt und Weltenburg“ be-
sonders schutzwurdig sei, seine Funktion in den Unterlagen aber unvollstandig kartiert wer-
de; die geplante Uberspannung werde zur Kenntnis genommen. Weiter weist das Amt darauf
hin, dass geforderte Erganzungen zu Waldfunktionen in Tabellen und Karten nur teilweise
umgesetzt worden seien und fehlende Funktionen — insbesondere bei auerhalb des Bann-
walds gelegenen Trassenkorridorsegmenten — nachzutragen seien, da sie auch die textliche
Bewertung beeinflussten.

In der Alternativenprufung flhrt es aus, dass aus forstlicher Sicht bei Buchenhll die Variante
AS 15a wegen deutlich geringerer Waldbetroffenheit zu bevorzugen sei und im Abschnitt
Hepberg—Kdsching die Variante VHK7 eindeutig Vorrang haben sollte, da nordliche Varianten
grof¥flachig Wald mit hohen Waldfunktionen und Bannwald mit zentraler Bedeutung fur Kili-
ma, Wasserhaushalt, Luftreinhaltung, Erholung, Landschaftsbild und Lebensraume zer-
schneiden und damit den Zielen der Bannwaldausweisung widersprechen warden.

47 Landratsamt Pfaffenhofen

Das Landratsamt Pfaffenhofen a.d.llm, Sachgebiet Bauleitplanung, weist darauf hin, dass im
Landkreis nur die Stadt Vohburg a.d.Donau im Randbereich der Gemarkung Oberhartheim
betroffen sei und die neue 380-kV-Leitung noérdlich der bestehenden 220-kV-Trasse verlaufe;
aus ortsplanerischer Sicht bestliinden gegen das Vorhaben keine Bedenken, da die Leitung
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zwar im Landschaftsbild nérdlich der Ortschaften sichtbar werde, wegen der vorhandenen
Bestandsleitung und fehlender pragender Landschaftselemente die Beeintrachtigung jedoch
als hinnehmbar bewertet werde.

Die Immissionsschutztechnik des Landratsamts flhrt aus, dass bei maximaler Auslastung
und einem Abstand von etwa 400 m zur Wohnbebauung Pleiling keine Uberschreitungen der
— um 6 dB(A) reduzierten — Immissionsrichtwerte der TA Larm zu erwarten seien, witterungs-
bedingte Gerausche von Hoéchstspannungsleitungen als seltene Ereignisse galten und
schadliche Umwelteinwirkungen durch Larm nicht zu erwarten seien; auch die Grenzwerte
der 26.BImSchV fir elektrische und magnetische Felder wirden beim angenommenen
Masttyp und den Entfernungen zur Wohnbebauung deutlich unterschritten, sodass aus im-
missionsschutzfachlicher Sicht keine Bedenken bestinden.

Die Untere Naturschutzbehoérde weist darauf hin, dass sie der Planung im aktuellen Stand
zustimme.

Die Bodenschutzbehoérde fiihrt aus, dass im betroffenen Bereich der Gemarkung Oberhart-
heim keine Altlastenverdachtsflachen bekannt seien und bei Auftreten von Verdachtsmomen-
ten Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt und Landratsamt zu informieren seien.

Die Untere Denkmalschutzbehorde weist darauf hin, dass sich im Untersuchungsraum kar-
tierte Bodendenkmaler befanden bzw. die Bestandsleitung in deren Nahe verlaufe, und for-
dert die Beteiligung des Bayerischen Landesamts fur Denkmalpflege.

Die kommunale Behindertenbeauftragte und der Seniorenbeauftragte weisen darauf hin,
dass das Vorhaben die Belange von Menschen mit Behinderung bzw. von Senioren nicht
unmittelbar berthre und daher aus ihrer Sicht keine Einwande bestinden.

Der kreiseigene Tiefbau weist darauf hin, dass bei plangemafer Ausfihrung keine Eingriffe
in Kreisstrallen vorgesehen seien und daher keine Bedenken bestiinden, bittet jedoch flr
den Fall geanderter Planungen um erneute Beteiligung.

48 Bayerischer Industrieverband Baustoffe, Steine und Erden e.V. (BIV)

Der Bayerische Industrieverband Baustoffe, Steine und Erden e.V. weist darauf hin, dass der
geplante Trassenkorridor in mehreren Fallen mit Vorrang- und Vorbehaltsflachen der Roh-
stoffsicherung sowie mit aktiven Rohstoffgewinnungsstatten in den Regionen 7, 8 und 10
kollidiere und die Planung in diesen Bereichen daher abzulehnen sei.' Er weist darauf hin,
dass die genannten Rohstoffsicherungsgebiete fur die langfristige dezentrale Versorgung
dieser Regionen unerlasslich seien und nicht beeintrachtigt werden durften.

Der Verband fordert, dass die Betreiber der betroffenen Rohstoffgewinnungsstatten frihzeitig
kontaktiert werden mussten, um Konflikte rechtzeitig erkennen und I16sen zu kénnen. Er weist
darauf hin, dass parallel die Fortschreibung der Regionalplane im Kapitel Bodenschatze in
den Regionen 7 und 8 laufe und zur frihzeitigen Konfliktldsung das Landesamt fur Umwelt,
Abteilung Wirtschaftsgeologie, in das Verfahren eingebunden werden solle. Abschliel3end
weist der Verband darauf hin, dass er flr Rickfragen zur Verfligung stehe.

49 Bayerischer Bauernverband, Hauptgeschéaftsstelle Oberpfalz & Niederbayern

Der Bayerische Bauernverband, Hauptgeschaftsstelle Regensburg, weist darauf hin, dass
der geplante Leitungsausbau in einer durch Stdostlink, Ostbayernring und weitere Grof3vor-
haben bereits stark belasteten Agrarregion zu erheblichen zusatzlichen Flachenverlusten,
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Bewirtschaftungserschwernissen und agrarstrukturellen Verschlechterungen flihre, da so-
wohl Projekt- als auch umfangreiche dkologische, artenschutzrechtliche, waldrechtliche und
Koharenzausgleichsflachen land- und forstwirtschaftliche Nutzflachen massiv entziehen,
Pacht- und Bodenpreise steigen lassen und Betriebe in ihrer Existenz und Hoferweiterung
gefahrden koénnten. Er fordert, in der Raumvertraglichkeitsprifung kumulative Wirkungen,
temporaren und dauerhaften Flachenentzug, Existenzgefahrdungen, Hoferweiterungsflachen
sowie ein mogliches Ubermaly an Trassenbiindelung konkret zu quantifizieren und zu ver-
meiden.

Weiter fordert der Bayerische Bauernverband, den Flachenverbrauch durch Projekt- und
Ausgleichsflachen weitgehend zu minimieren, Ausgleich mdglichst nicht auf wertvollen
Land- und Forstflachen, sondern vorrangig Uber produktionsintegrierte, freiwillige und zeitlich
befristete MalRnahmen, multifunktionale Flachen und notfalls Geldleistungen zu erbringen,
fruchtbare Boden nicht durch Humusabtrag oder Verndssung zu zerstéren und keine Uber-
kompensation vorzunehmen. Er weist darauf hin, dass Forstflachen durch dauerhafte
Schutzstreifen, Rodungen und Folgeschaden wie Windwurf, Kaferbefall und Erosion wirt-
schaftlich stark beeintrachtigt wirden, weshalb Eingriffe zu minimieren, Nachbarbestande zu
schitzen, alle kurz- und langfristigen Kalamitaten zu entschadigen sowie Aufforstungen mit
ausreichendem Abstand zu Ackerflachen vorzunehmen seien und die Erreichbarkeit, Holzla-
gerung und Kaferbekampfung jederzeit gewahrleistet bleiben musse.

Zudem weist der Verband darauf hin, dass unginstige Feldzuschnitte, Restflachen, Eingriffe
in Feldwege, Drainagen und Entwasserungssysteme, Jagdwertminderungen sowie starke
Bodenschaden durch Bauverkehr zu erwarten seien und fordert vollstandige Entschadigung,
ein Ersatzwegenetz, Schutz und Wiederherstellung von Wegen und Drainagen, jagdliche
Nutzung auch auf Ausgleichsflachen, ein verbindliches, von unabhangigen Sachverstandigen
Uberwachtes Bodenschutzkonzept mit witterungsangepasster Bauweise, getrenntem Boden-
abtrag und -auftrag, Rekultivierung, Wiederherstellung von Grenzzeichen sowie den Aus-
gleich aller forder- und beihilferechtlichen Nachteile fir die Bewirtschafter.

50 Staatliches Bauamt Landshut

Das Staatliche Bauamt Landshut weist darauf hin, dass gegen das Vorhaben grundsatzlich
keine Einwande bestlinden, flr die weiteren Planungsstufen jedoch bestimmte Anforderun-
gen hinsichtlich der Anordnung der Masten zu beachten seien. Ferner weist das Staatliche
Bauamt Landshut darauf hin, dass die Masten einschliellich ihrer Fundamente nach Art. 23
Abs. 1 BayStrWG und § 9 Abs. 1 FStrG aulierhalb der Anbauverbotszonen von 20 m an
Staatsstralen und 40 m an Bundesstrallen, gemessen vom Fahrbahnrand, errichtet werden
sollten, um kunftige StralRenbau- oder Ausbauabsichten nicht zu beeintrachtigen, und dass je
nach Nahe zur Fahrbahn individuelle stralenverkehrsrechtliche Beschrankungen oder pas-
sive Schutzeinrichtungen nach RPS erforderlich sein kénnten.

51 BUND Naturschutz in Bayern e.V.

Der BUND Naturschutz in Bayern e.V. weist darauf hin, dass Bayern sich wegen langjahriger
politischer Blockaden bei dezentralen Erneuerbaren, Netzausbau, Speichern und der 10H-
Regel in einer energiepolitischen Zwickmuhle befinde und der Westbayernring ein Resultat
dieser Versaumnisse sei. Er fordert, Klima- und Umweltschutz durch einen konsequenten,
naturvertraglichen Ausbau dezentraler erneuerbarer Energien, den Ausbau von Speichern
und echte Burgerbeteiligung zu erreichen, statt die Energiewende vor allem Gber importierten
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Fernstrom zu steuern. Zudem weist der BUND Naturschutz darauf hin, dass der Westbayern-
ring zahlreiche 6kologisch wertvolle und rechtlich geschutzte Raume in Mittelfranken,
Oberbayern und Niederbayern beeintrachtige, darunter FFH- und Vogelschutzgebiete, Natu-
ra-2000-Gebiete, Landschaftsschutzgebiete wie den Naturpark Altmahltal, naturnahe Walder,
Feuchtgebiete und bedeutende Gewasserkomplexe. Er hebt hervor, dass damit auch Regio-
nalgriinziige, Wasser- und Uberschwemmungsgebiete mit Funktionen fir Trinkwasserschutz
und Hochwasserschutz sowie Kernzonen mit seltenen Lebensraumtypen und gefahrdeten
Arten, etwa in Donauauen und Isar-Inn-Schotterplatten, betroffen waren. Der BUND Natur-
schutz weist darauf hin, dass die Trassenplanung Risiken wie Fragmentierung und Verlust
hochwertiger Lebensrdume, Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele europaischer und natio-
naler Schutzgebiete, Gefahrdungen seltener Arten sowie Beeintrachtigungen von Trinkwas-
ser, Hochwasserschutz, Landschaftsbild und Erholungsfunktion berge und fordert, diese
strikt zu minimieren. Er fordert insbesondere, Bedarf und Umfang der Leitung realistisch zu
belegen, alle raum- und netztechnischen Alternativen auszuschdpfen, das Vermeidungsge-
bot vor Ausgleich zu stellen, sensible Wald-, Feucht- und Offenlandbereiche nur im unbe-
dingt nétigen Umfang zu beanspruchen und das Projekt Uber alle Phasen eng durch Monito-
ring und Umweltgutachten zu begleiten. Weiter fordert der BUND Naturschutz, dem Umwelt-
schutz beim Bau Prioritat einzuraumen, wald- und flachenschonend zu bauen, Schutzgebiete
madglichst zu Uberspannen statt zu roden und Boden, Biotope sowie Lebensrdume konse-
quent zu schutzen, wobei Vorhabentrager und Behdrden gemeinsam Verantwortung tragen
mussten. AbschlieRend weist er darauf hin, dass ein koordinierender Masterplan flr die
Energieinfrastruktur in Bayern fehle, und fordert, Groldvorhaben wie den Westbayernring in
ein verbindliches Gesamtkonzept der Energiewende einzubetten, bevor irreversible Eingriffe
erfolgen.

52 Stadtwerke Ingolstadt

Die Stadtwerke Ingolstadt Netze GmbH weist darauf hin, dass die flr den Ersatz- und Paral-
lelneubau vorgesehenen Trassenkorridore Bereiche mit unterirdisch verlegten Gasleitungen
kreuzen bzw. beriihren wirden und daher ihre Belange zu berlcksichtigen seien. Sie fordert,
bereits in den friihen Planungsphasen aktuelle Spartenauskiinfte GUber das zustandige Portal
einzuholen und die Vorgaben der Leitungsschutzanweisung der Stadtwerke strikt einzuhal-
ten; insbesondere die Planung der Maststandorte erfordere eine friihzeitige Einbindung der
Stadtwerke, da Stérungen der Gasversorgung grundsatzlich zu vermeiden seien. Sie weist
darauf hin, dass etwaige Aufwendungen zur Wiederherstellung oder Aufrechterhaltung der
Gasversorgung vom Verursacher zu tragen waren. Weiter weist die Stadtwerke Ingolstadt
Netze GmbH darauf hin, dass geplante Anderungen der Spannung und/oder der Trassenfiih-
rung den kathodischen Korrosionsschutz der Gas-Stahlleitungen beeinflussen koénnten,
Auswirkungen hierauf aber erst nach Inbetriebnahme der neuen Leitungen sicher festgestellt
werden kdnnten und eventuell erforderliche Umbauten an Anlagen der Stadtwerke ebenfalls
vom Verursacher zu finanzieren waren.

53 Landesfischereiverband Bayern e.\V.

Der Landesfischereiverband Bayern e.V. weist darauf hin, dass der Netzausbau grundsatz-
lich nachvollziehbar sei und das Prinzip ,Netzoptimierung vor Ausbau® begrifdt werde,
gleichwohl aber erheblicher Prifbedarf aus gewasserdokologischer und naturschutzfachlicher
Sicht bestehe. Er weist darauf hin, dass im Untersuchungsraum mehrere sensible Standorte
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des Schutzguts Wasser sowie wertvolle Arten und Lebensraume lagen, die bereits in den
Unterlagen benannt wirden. Fur Abschnitt A Nord weist er darauf hin, dass der Gewasser-
verbund Schwabische und Frankische Rezat gequert werde und Mastgrindungen sowie Ka-
belgraben hochwasserangepasst und gewasserdynamikvertraglich zu konzipieren seien. Fur
das FFH-Gebiet Schwabische und Frankische Rezat fordert er, Lebensraumtypen der Auen-
walder sowie die Arten Gemeine Flusskeiljungfer und Bachneunauge in der
FFH-Vertraglichkeitsprifung streng zu schitzen und Beeintrachtigungen zu vermeiden. Fur
Abschnitt A SUd/B West weist er darauf hin, dass Altmuhltal und Schuttertal betroffen seien
und bei Querungen Eigendynamik und Hochwassergeschehen der Gewasser zu bericksich-
tigen seien. Fur das FFH-Gebiet Mittleres Altmuhltal fordert er eine FFH-Prifung aller Le-
bensraumtypen und Arten mit Fokus auf Mihlkoppe, Frauennerfling und Bachmuschel. Im
SPA-Gebiet Walder im Vorland der Frankenalb erklart er Einvernehmen mit einer westlichen
Umgehungsvariante, da diese den geringsten Eingriff darstelle. Fir Abschnitt B Ost fordert
er, Querungen von Donau und Abens sowie die Standortwahl des Umspannwerksuchraums
naturvertraglich auszugestalten, Varianten mit geringerem Bezug zu Donauauen zu bevorzu-
gen, geschitzte Biotope streng zu bewerten und aquatisch zu kompensieren. Flr das
FFH-Gebiet Donauauen zwischen Ingolstadt und Weltenburg verlangt er eine FFH-Prifung
aller Lebensraumtypen und Arten mit besonderem Augenmerk auf Donau-Fischarten und
deren Habitate. Allgemein fordert er, baubedingte Wasserbeeintrachtigungen durch Bauwas-
ser und Schadstoffe zu minimieren, Schlisselhabitate mit Fischereiberechtigten zu erfassen,
Laichzeiten bei der Bauzeitenplanung zu berlcksichtigen, fischereiliche Schaden zu erset-
zen, Notfallplane vorzuhalten, Gewasserrandstreifen einzuplanen, Fischereiberechtigte frih-
zeitig zu informieren und im Trassenunterhaltungskonzept keine gewasserschadlichen Stoffe
vorzusehen. AbschlielRend weist er darauf hin, dass zusatzlich die Stellungnahmen der Na-
turschutzorganisationen und der Bezirksverbande zu berlcksichtigen seien.

54 Gemeinde Stammham

Die Gemeinde Stammham weist darauf hin, dass ihre kommunale Planungshoheit durch das
Vorhaben radikal eingeschrankt wirde, weil die Trassenabschnitte AS 18a und 18b in unmit-
telbarer Nahe zur bestehenden Wohn- und Gewerbebebauung verliefen, die geplante Erwei-
terung des Wohngebiets ,Wettstettener Weg“ und des Gewerbegebiets ,Am Stadtweg, BA
IlI* trotz bereits entsprechend dimensionierter Versorgungsleitungen faktisch unmdglich ge-
macht wirde, die Planreife weiterer im Flachennutzungsplan vorgesehener Wohn- und Ge-
werbeflachen ungewiss sei und das Wohnen im Siden Stammhams aufgrund erwarteter
Emissionen und der direkten Sicht auf die Bauwerke deutlich an Attraktivitat verliere.

Weiter weist die Gemeinde Stammham darauf hin, dass das Vorhaben das in seiner natur-
geografisch und kulturhistorisch begriindeten Eigenart zu erhaltende Landschaftsbild sowie
den Erholungswert des Talzugs von Westerhofen bis zum Waldrand des Neuhaus beein-
trachtige, indem ein bislang ruhiger Bereich mit freiem Landschaftszugang und beliebten
Ausflugszielen wie der Ausfluggaststatte ,Hognerhausl“ erheblich belastet wirde, insbeson-
dere durch die konflikttrachtige Querung des Neuhaus-Waldes, sodass insgesamt eine Neu-
belastung mit negativen Auswirkungen auf Landschaft und Naherholungsflachen entstehe.

Zudem weist die Gemeinde Stammham darauf hin, dass der in Aufstellung befindliche sach-
liche Teilflachennutzungsplan ,Tierhaltungsanlagen® das gesamte Gemeindegebiet als pla-
nungsrechtlichen Aufl3enbereich umfasse und im Stden zwei Konzentrationsflachen fur Tier-
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haltungsanlagen vorsehe, die vom Trassenkorridor gequert wirden, sodass die Verwirkli-
chung solcher Anlagen nachtraglich faktisch unmdglich ware, was den Anschein einer Nega-
tivplanung zu Lasten der Gemeinde erwecke, und fordert, diese Flachennutzungsplanande-
rung zwingend in die Raumvertraglichkeitsprifung zu integrieren.

55 Evonik Operations GmbH, Ethylen Pipeline Sud

Die Ethylen-Pipeline-Siid GmbH & Co. KG weist darauf hin, dass ihre Ethylenleitung (DN
250) in den betroffenen Trassenkorridoren innerhalb eines 6 m breiten, dinglich gesicherten
Schutzstreifens verlaufe und die technische Betriebsflihrung der Evonik Operations GmbH
obliege. Sie fordert, den vollstandigen Leitungsverlauf nach Bereitstellung digital in den
Planbestand zu ubernehmen und die weitere Planung direkt mit ihr abzustimmen. Sie weist
darauf hin, dass durch das Vorhaben negative induktive und ohmsche Beeinflussungen der
Rohrfernleitung zu erwarten seien, bestehende Schutzmalnahmen ggf. nicht ausreichten
und deshalb vorrangig an den Anlagen des Vorhabentrdgers Neutralisierungsmalinahmen
vorzusehen seien. Sie fordert, bei gednderten Betriebsparametern die Schutzmalnahmen
nach den Regelwerken GW 22/AfK 3 und GW 28/AfK 11 durch ein nach DVGW GW 11 zertifi-
ziertes, mit Evonik abgestimmtes Fachunternehmen gutachterlich Gberprifen zu lassen. Sie
erklart, dem Vorhaben nur zuzustimmen, wenn die Einhaltung der Grenzwerte zum Berilh-
rungsschutz und das Ausbleiben erhdhter Wechselstromkorrosionsgefahr nachgewiesen
wirden, der Schutzstreifen nicht tGberbaut werde, keine tiefwurzelnden Pflanzen und keine
Masten im Schutzstreifen errichtet wirden, Baustelleneinrichtungsflachen und Zuwegungen
dort mdéglichst unterblieben, alle Arbeiten nur nach schriftlicher Freigabe, Absteckung und
unter Wahrung der Zuganglichkeit der Leitung erfolgten. Sie fordert, samtliche im Zusam-
menhang mit Schutzstreifenanzeige, Bauuberwachung, Beeinflussungen, Schutzmallnah-
men und deren Folgekosten entstehenden Aufwendungen vom Vorhabentrager tragen zu
lassen, erforderliche SchutzmalRnahmen vor Baubeginn umzusetzen, nach Abschluss eine
Bestandsvermessung zu Ubergeben und etwaige Anlagen im Schutzstreifen nur nach Pru-
fung durch Evonik und auf Basis einer Schutzstreifennutzungsvereinbarung zuzulassen

56 Bayerischer Waldbesitzerverband e.V.

Der Bayerische Waldbesitzerverband e.V. weist darauf hin, dass angesichts zunehmender
Belastungen der Walder Trassenflihrungen mit mdglichst geringer Inanspruchnahme von
Waldflachen zu bevorzugen seien, groRflachige unzerschnittene Waldkomplexe nach Mdég-
lichkeit erhalten bleiben sollten und Uberspannungen bestehenden Waldes Kahlhieben bzw.
Trassenaufhieben vorzuziehen waren, um Waldfunktionen und 6kologische Zusammenhan-
ge zu sichern. Er weist darauf hin, dass sich aus den Unterlagen fur die einzelnen Regie-
rungsbezirke spezifische zusatzliche Hinweise ergaben. Fur Mittelfranken weist er darauf
hin, dass das Trassenkorridorsegment AN 2 zwei grof3flachige Waldkomplexe zerschneide,
was erhebliche dkologische und klimatische Auswirkungen mit Fragmentierung, Mikroklima-
veranderungen und Verlust stérungsarmer Rickzugsraume haben kénne, und regt an, die
Maoglichkeit einer Uberspannung unter Berlicksichtigung der Gelandeformen vertieft zu prii-
fen. Zudem weist er darauf hin, dass im Abschnitt AN 9 ein Vorkommen des nach Bundesar-
tenschutzverordnung besonders geschutzten, in Bayern vom Aussterben bedrohten Doldigen
Winterlieb bestehe, und fordert angesichts der hohen Schutzwirdigkeit besonders strenge
Anforderungen an Vermeidung und Minimierung von Beeintrachtigungen sowie eine Uber-
spannung der Waldbestande. Fir Oberbayern lehnt der Verband die Trassensegmente AS
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18a und AS 18b ab, da beide durch Bannwald mit in der Regel nicht ersetzbaren Schutzfunk-
tionen fUhrten und nur in absoluten Ausnahmeféllen vertretbar seien, weist darauf hin, dass
Variante 18a rund 16 ha Wald mit langen wertvollen Waldrandern und zahlreichen Biotop-
baumen sowie Variante 18b rund 3 ha Wald und 6kologisch bedeutsame Waldrander erheb-
lich destabilisieren und das Windwurfrisiko erhdhen wirden, und fordert, stattdessen den
Abschnitt AS 22 bzw. die Trassenvariante VHK7 zu bevorzugen. Abschlieend bittet er da-
rum, diese Hinweise im weiteren Verfahren umfassend zu bertcksichtigen.

57 Bayerischer Landesverband fur Denkmalpflege

Das Bayerische Landesamt fur Denkmalpflege weist darauf hin, dass aus Sicht der Bau- und
Kunstdenkmalpflege in den Landkreisen Eichstatt, Pfaffenhofen a.d.llm und Kelheim nach
heutigem Kenntnisstand keine grundsatzlichen Einwendungen gegen das Vorhaben bestin-
den, die in der Raumvertraglichkeitsstudie aufgeflihrten Baudenkmaler jedoch den Vorgaben
der Art. 4-6 BayDSchG unterlagen und das Landesamt in allen einschlagigen Verfahren zu
beteiligen sei.

Fir den Belang der Bodendenkmalpflege begrtft das Landesamt, dass durch Synergien mit
der ,Juraleitung“ Bodendenkmaler und die Ansichtigkeit der UNESCO-Welterbestatte ,Gren-
zen des romischen Reiches® geschont wirden, und fordert eine einheitliche, korrekte Be-
zeichnung der Welterbestatte sowie des Kastells Abusina/Eining in samtlichen Unterlagen.
Es fordert, missverstandliche oder unvollstandige Darstellungen zu Vermutungsflachen und
gesetzlichen Grundlagen zu streichen oder zu Uberarbeiten, die fir Bodendenkmaler mal3-
geblichen Art. 1 und 7 BayDSchG konsequent anzuwenden, indirekte visuelle Beeintrachti-
gungen obertagig sichtbarer Bodendenkmaler systematisch zu erfassen und entsprechende
Erganzungen in Tabellen, Bewertungen und Mallnahmenkatalogen vorzunehmen.

Das Landesamt weist darauf hin, dass die Einbeziehung unscharf abgegrenzter Denkmal-
vermutungsflachen nicht zielfihrend sei, dass im Variantenvergleich Hepberg—Kdsching aus
bodendenkmalpflegerischer Sicht die nordlichen Varianten 1 und 2 dringend empfohlen wir-
den und im Bereich mehrerer bekannter und vermuteter Bodendenkmaler besondere Kon-
fliktpotenziale bestlinden. Es stellt klar, dass einer direkten Betroffenheit bestimmter oberta-
gig sichtbarer Bodendenkmaler — insbesondere mehrerer Grabhigel bei Stammham und
Pférring sowie einer grof¥flachigen Siedlungs- und Befestigungsanlage bei Neustadt
a.d.Donau — im Planfeststellungsverfahren nicht zugestimmt werden kénne und rat zudem
dringend von einer direkten Betroffenheit eines paldolithischen Schlagplatzes in TKS AS 16
ab, da sonst sehr aufwandige archaologische MalRnahmen erforderlich wirden.

58 Naturpark Altmuhltal e.V.
Der Naturpark Altmunhltal (Sudliche Frankenalb) e. V. weist darauf hin, dass wegen der gro-
Ren Inanspruchnahme von Waldflachen minimale Abstande zwischen bestehender und ge-
planter Trasse gewahlt und insbesondere die im Landschaftsschutzgebiet liegenden Walder
Uberspannt werden sollten, um Waldverluste und Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes
zu vermeiden.
Er weist darauf hin, dass die Talrdume von Anlauter und Altmuhl landschaftlich, touristisch,
wirtschaftlich und naturschutzfachlich von héchstem Wert seien, als Schutzzone ausgewie-
sen seien und nach der Schutzgebietsverordnung vor jeder das 6kologische Wirkungsgefi-
ge, das Landschaftsbild, den Naturgenuss oder den Zugang zur freien Natur beeintrachti-
genden Nutzung besonders zu schitzen waren, was bei Talquerungen zu berlcksichtigen
26




sei. FUr das Anlautertal und sudliche Talbereiche zwischen Pfraunfeld und Nennslingen for-
dert der Naturpark, die hochwertigen LSG-Bereiche weitrdumig zu Uberspannen und die Be-
stands- und Neubautrasse engstmaoglich zu bundeln, um Maststandorte in den Talrdumen zu
vermeiden. Fur das Altmahltal in Oberbayern fordert er, Maststandorte soweit wie moglich
von der Hangkante abzurticken und ebenfalls eine enge Blindelung von Bestand und Neu-
bau. Im Variantenvergleich Mittelfranken lehnt der Naturpark die Variante AN 11a/AN 11aV
wegen massiver Beeintrachtigung der Blickbeziehungen zum Schlossberg Heideck ab und
spricht sich fur AN 11b/AN 11bV aus. Fur Raitenbuch lehnt er die Variante AN AS 13b wegen
der unmittelbaren Lage am Limes ab, fordert Variante AN AS 13a und die Uberspannung der
betroffenen Waldgebiete. Fur Hepberg—Kosching beflirwortet der Naturpark die stdliche Va-
riante VHK7 und lehnt nordliche Trassen (TKS AS 17, 18, 18a, 19) wegen massiver Beein-
trachtigung eines bisher unberuhrten, landschaftsbildpragenden Bereichs am Sudrand des
Naturparks ab. Sollte ein ndrdlicher Verlauf unumganglich sein, sprache sich der Naturpark
fur eine Verschwenkung tber TKS AS 21 sowie den sudlichen Verlauf von TKS AS 24, 25
und 27 (VHK3 oder VHKG) aus. AbschlieRend lehnt er den Verlauf im TKS AS 20 zwischen
Oberdolling und Tholbarth ab, da dieser einen reich strukturierten, bislang technisch unbe-
ruhrten Landschaftsraum massiv beeintrachtigen wurde.

59 Bayernwerk Netz GmbH

Die Bayernwerk Netz GmbH stellt fest, dass zahlreiche Hochspannungsanlagen im Pla-
nungsraum betroffen seien, und erklart, es bestinden keine grundsatzlichen Einwendungen,
sofern Bestand, Sicherheit und Betrieb ihrer Leitungen uneingeschrankt gewahrleistet blie-
ben.

Die Bayernwerk Netz GmbH weist darauf hin, dass fir die betroffenen 110-kV-Freileitungen
fest definierte Schutzzonen galten und alle Planungen, Kreuzungen und Umbauten unter
Einhaltung der DIN-Mindestabstédnde sowie auf Basis ihres Netzausbauplans und konkret
geplanter MalRnahmen mit ihr abzustimmen seien; zudem wirden umfangreiche Sicherheits-
auflagen fur Arbeiten im Schutzbereich gelten und es dirfe zu keiner Verschlechterung des
Status quo kommen.

Die Bayernwerk Netz GmbH fihrt aus, dass sie auf der 380-kV/110-kV-Leitung Irnsing—
Sittling 110-kV-Stromkreise auf Masten der Tennet mitflihre und einer kinftigen reinen
380-kV-Leitung nur vorbehaltlich der erfolgreichen Genehmigung der Juraleitung zustimmen
kénne.

Die Bayernwerk Netz GmbH weist darauf hin, dass die Umspannwerke Muncherlbach und
Sittling durch Trassenkorridore berthrt werden kénnten, die Schutzzonen neuer Leitungen
das Werksgelande nicht erfassen dirften und Erweiterungsflachen zu berticksichtigen seien,
weshalb frihzeitige Abstimmungen und gegebenenfalls die Anforderung detaillierter Plane
empfohlen wirden.

Die Bayernwerk Netz GmbH erlautert, dass Bebaubarkeit und Arbeitsraum unter Hochspan-
nungsleitungen durch DIN EN 50341 und DIN VDE 0105-100 begrenzt seien, innerhalb der
Schutzzonen nur eingeschrankte Nutzungen und abgestimmte Bau-, Erd-, Pflanz- und
Kranmalnahmen zuldssig waren und jederzeitiger Zugang, die Vermeidung betriebsgefahr-
dender Biotope, beschrankte Aufschiuttungen, geeignete Zaune sowie Vorsorge gegen
Eisabfall, Verschmutzung und Emissionen sicherzustellen seien.
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Die Bayernwerk Netz GmbH weist darauf hin, dass im Korridorbereich zahlreiche Nachrich-
tenkabel mit einem Schutzstreifen von je 1,0 m verlaufen wurden und De-
tail-Leitungsauskiinfte sowie mogliche Sicherungsmalnahmen und die Erhaltung der Uber-
deckung im weiteren Verfahren mit ihr abzustimmen seien.

Die Bayernwerk Netz GmbH fihrt aus, dass sie im Planungsraum umfangreiche Mittel- und
Niederspannungsnetze betreibe, zahlreiche Kreuzungen und Naherungen zu erwarten seien,
aktuelle Leitungsauskinfte Uber das Planauskunftsportal einzuholen und Feintrassierungs-
plane frihzeitig abzustimmen waren, die jederzeitige Zuganglichkeit der Trassen und eine
vertragliche Vereinbarung vor Baubeginn gefordert wirden und das Gasnetz nicht betroffen
sei, da der Westbayernring auf3erhalb des Gasnetzgebietes verlaufe.

Die Bayernwerk Netz GmbH bittet, ihre Vorgaben zur Korridorauswahl zu berlcksichtigen,
wonach bei Kreuzungen und Parallellagen neuer 380-kV-Leitungen mit ihren 110-kV- und
380/110-kV-Leitungen horizontale Mindestabstande von 40 m beziehungsweise 50 m einzu-
halten seien, Uberlappungen von Schutzstreifen aus Griinden der Betriebs- und Versor-
gungssicherheit sowie zur Sicherung klnftiger Netzverknipfungspunkte abgelehnt wirden
und Trassenkorridore im Raumordnungsverfahren die Schutzstreifen der Bestandsleitungen
nicht dberlagern sollten.

Die Bayernwerk Netz GmbH erlautert, dass im Bereich der Trassenkorridore AS 18a, AS 18b
und AS 22 ein Standort flr das neue Umspannwerk Wettstetten gesucht werde, das fir die
Integration erneuerbarer Energien und die Spannungshaltung im Mittelspannungsnetz erfor-
derlich sei, die kinftige 110-kV-Anbindung an die Leitung J150 voraussichtlich weitgehend
mit dem Korridor AS 22 zusammenfallen werde und deshalb eine Trassenbiindelung bezie-
hungsweise eingriffsminimierte Planung beider Vorhaben bei der Bewertung zu berlcksichti-
gen sei.

Die Bayernwerk Netz GmbH bittet schlielRlich darum, in allen weiteren Verfahrensschritten
beteiligt zu werden, benennt eine zentrale Kontaktadresse fiir die Ubersendung von Unterla-
gen und bietet an, Rickfragen jederzeit zu beantworten.

60 Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung
Das Bundesaufsichtsamt flr Flugsicherung weist darauf hin, dass der fachliche Aufgaben-
sektor der Behdrde als Tragerin offentlicher Belange im Hinblick auf den Schutz ziviler Flug-
sicherungseinrichtungen durch das Vorhaben nicht berthrt werde. Der Trassenverlauf liege
aulerhalb der Anlagenschutzbereiche der angemeldeten Flugsicherungseinrichtungen und
stehe damit mit § 18a LuftVG in Einklang.

61 Open Grid Europe GmbH
Die PLEdoc GmbH im Auftrag der Open Grid Europe GmbH flhrt aus, dass nach Auswer-
tung der Unterlagen zum Vorhaben P487 ausgewertet habe, das als Teil des Netzentwick-
lungsplans die bestehenden 220-kV-Leitungen zwischen Raitersaich, Ingolstadt und Sittling
durch eine 380-kV-Doppelleitung im Parallel- und Ersatzneubau ersetzen solle. Sie weist
darauf hin, dass die Umbaumafinahmen die Ferngasleitungen der OGE unmittelbar berthr-
ten und daher bei Planung, Bau und Betrieb der Hochstspannungsleitung die einschlagigen
technischen Regeln, insbesondere DVGW-Arbeitsblatter sowie DIN- und VDE-Normen, strikt
einzuhalten seien. Weiter verlangt sie, die Hochspannungsbeeinflussung der Anlagen nach
GW 22/B1 fur alle relevanten Betriebsfalle zu berechnen, notwendige SchutzmalRnahmen
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vor jeder (Teil-)Inbetriebnahme umzusetzen und den AfK-Verhaltenskodex 2019 zu befolgen,
sodass eine Inbetriebnahme erst nach gegenseitiger Freigabe der Untersuchungen moglich
sei. Als Voraussetzung ihrer Zustimmung fihrt sie aus, Grenzwerte induzierter Wechsel-
spannungen mussten auch unter Reparaturbedingungen eingehalten, Induktionseffekte ge-
mafl VDE 0210-1 berlcksichtigt und samtliche Kosten der Minderungsmalinahmen vom
Vorhabentrager getragen werden. Sie weist darauf hin, dass bei erhéhter Hochspannungs-
beeinflussung Berlhrungs- und Betriebsschutzmallnahmen auf Basis von Berechnungen
erforderlich seien, die zu zusatzlichen Erdungs- oder anderen Schutzmalnahmen als not-
wendigen Folgemalnahmen nach § 75 VwVfG fiihren kénnten, deren Umfang erst nach Ab-
schluss der Berechnungen feststehe und gegebenenfalls per Plananderung zu bericksichti-
gen sei. Vor diesem Hintergrund fordert sie Nebenbestimmungen, wonach sich die Vorha-
bentragerin mit OGE abstimme, alle flr die Berechnungen erforderlichen Daten Ubermittle
und das Vorhaben erst nach Umsetzung erforderlicher SchutzmafRnahmen und Freigabe
durch OGE in Betrieb genommen werden dirfe. Zudem begehrt sie, weitere Schutzmal}3-
nahmen als notwendige Folgemallinahmen im Planfeststellungsbeschluss zu sichern und
hierfir einen Entscheidungsvorbehalt nach § 74 Abs. 3 VwVfG aufzunehmen. Ferner weist
sie darauf hin, dass beigefiigte Anweisungen zum Schutz von Ferngasleitungen bei allen
Malnahmen im Bereich der Versorgungsleitungen verbindlich zu beachten sei, und bittet
abschlieend um weitere Beteiligung am Verfahren.

62 Eisenbahn-Bundesamt

Das Eisenbahn-Bundesamt weist darauf hin, dass gegen das Vorhaben ,Parallel- und Er-
satzneubau 380-kV-Leitung Raitersaich-West — Sittling“ keine Bedenken bestliinden, soweit
bestimmte Voraussetzungen erfullt wirden. Es hebt hervor, dass entlang der geplanten
Trasse mehrere unter Fachplanungsvorbehalt stehende aktive Bahnstrecken der Eisenbah-
nen des Bundes berihrt wirden (5902 Nirnberg-Crailsheim, 5253 Wicklesgreuth - Winds-
bach, 5320 Treuchtlingen -Nurnberg, 5851 Regensburg -Ingolstadt, 5323 Eichstatt — Kinding,
5501 Minchen -Treuchtlingen, 5934 Reichswald -Ingolstadt Nord, 5386 Ingolstadt Nord -
Shell). Das Eisenbahn-Bundesamt fordert, dass bei der Realisierung des Vorhabens weder
die Substanz der Eisenbahnbetriebsanlagen noch der Eisenbahnverkehr gefahrdet werden.
Es weist darauf hin, dass die Betriebsanlagen gemaf § 2 EBO jederzeit den Anforderungen
der Sicherheit und Ordnung gentigen mussten und dass daher bei Baumallnahmen im Be-
reich von Bahnanlagen Sicherheit, Standsicherung und Funktionstlchtigkeit der Anlagen
jederzeit gewahrleistet sein missten. Fir mit GSM-R ausgerlstete Strecken verlangt das
Eisenbahn-Bundesamt, dass Hochfrequenzanlagen, Signalanlagen und Sicherungssysteme
durch die neue Leitungstrasse nicht gestort wirden; vor Realisierung sei nachzuweisen,
dass magnetische Felder keine negative Beeinflussung verursachten, andernfalls seien wirk-
same Abschirmungsmaflnahmen zu treffen. Zudem fordert das Eisenbahn-Bundesamt, die
Betreiberin der Eisenbahninfrastruktur und der Bahnstromfernleitungen Uber die Koordinie-
rungsstelle der DB Immobilien, Region Sid, am Verfahren zu beteiligen, da es selbst die
Vereinbarkeit der Planung aus Sicht der Betreiber nicht prife. AbschlieRend bittet es darum,
ihm die abschlieRende landesplanerische Beurteilung zu Ubersenden; dartiber hinaus bittet
das Eisenbahn-Bundesamt, bei kiinftigen Verfahren unter der genannten Dienstanschrift be-
ziehungsweise E-Mail-Adresse beteiligt zu werden.
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63 GasLINE GmbH & Co. KG

Die GasLINE GmbH & Co. KG, vertreten durch die PLEdoc GmbH, flhrt aus, sie sei Eigen-
timerin eines bundesweiten Kabelschutzrohrnetzes mit einliegenden Lichtwellenleiterkabeln,
betreibe darin Telekommunikationslinien zu 6ffentlichen Zwecken und sei gemal § 125 Abs.
2 TKG zur unentgeltlichen Nutzung 6ffentlich gewidmeter Verkehrswege berechtigt. Sie fuhrt
aus, das Vorhaben ,P487“ gehoére zum Netzentwicklungsplan 2037/2045 und sehe die Auf-
rustung der bestehenden 220-kV-Leitungen zwischen Raitersaich, Ingolstadt und Sittling auf
380 KV vor, wobei zwischen Raitersaich und Ingolstadt ein 380-kV-Parallelneubau und zwi-
schen Ingolstadt und Sittling ein 380-kV-Ersatzneubau mit anschlieRendem Ruckbau der
Bestandsleitung geplant sei. Sie weist darauf hin, dass im Untersuchungsraum die Kabel-
schutzrohranlagen der GasLINE verliefen und bei der weiteren Planung keinerlei Nachteile
fur Bestand und Betrieb dieser Anlagen sowie keine Einschrankungen der fur die Sicherheit
des Datentransports erforderlichen Uberwachungs-, Wartungs- und Reparaturarbeiten ent-
stehen durften. Ferner bittet die GasLINE GmbH & Co. KG, etwaige projektbedingte Anpas-
sungs- oder Sicherungsmaflnahmen direkt mit dem benannten Ansprechpartner abzustim-
men. Vorsorglich weist sie darauf hin, dass alle an den bestehenden Leitungen erforderli-
chen MalRnahmen zum Schutz der Anlagen als notwendige Folgemalinahmen im Sinne des
§ 75 Abs. 1 VwWVfG mitzuplanfeststellen seien, einschliel3lich des hierfur bendtigten Arbeits-
raumes. Zudem fihrt sie aus, die hierfur erforderlichen zivilrechtlichen Gestattungen seien
vom Vorhabentrager nach einvernehmlicher Abstimmung mit dem Leitungsbetreiber vor
Baubeginn beizubringen. AbschlieRend weist die GasLINE GmbH & Co. KG darauf hin, dass
bei samtlichen Planungen und Ausfihrungsarbeiten im Bereich der Telekommunikationsein-
richtungen die Auflagen der im Rahmen der Stellungnahme beigefligten ,Anweisung zum
Schutz von Kabelschutzrohranlagen® strikt zu beachten seien.

64 Landesamt fur Umwelt (LfU)

Das Bayerische Landesamt fir Umwelt weist darauf hin, dass der Trassenkorridor durch Ge-
fahrenhinweisbereiche fir Subrosion, Rutschungen und Steinschlag fihre und der verkarste-
te Untergrund der Frankenalb ein Restrisiko fur Dolinen und Erdfélle berge, was bei der wei-
teren Planung unter Nutzung der Geogefahrenkarten des UmweltAtlas berucksichtigt werden
solle. Ferner verweist es darauf, dass im Untersuchungsraum mehrere nach Regionalplanen
gesicherte Vorrang- und Vorbehaltsgebiete flir Bodenschatze lagen, deren aktuelle Bezeich-
nungen in der Planungsregion Ingolstadt (u. a. DO100, KP102, Le18) zu beachten seien; der
Rohstoffabbau werde durch die Querung zwar nicht grundsatzlich infrage gestellt, Mast-
standorte und Spannfelder sollten jedoch so gewahlt werden, dass die Rohstoffsicherungs-
gebiete mdglichst wenig beeintrachtigt wirden und auch bei CEF-, Ausgleichs- und Ersatz-
maflinahmen zu berlcksichtigen seien. Zudem weist das Landesamt darauf hin, dass im
Raum genehmigte Abbaubereiche bestlinden und die einschlagigen Daten wegen fehlender
eigener Genehmigungszustandigkeit bei Landratsamtern oder Bergamt Nordbayern einge-
holt werden sollten. Hinsichtlich des Grund- und Trinkwasserschutzes fordert es, Standorte
der Landesgrundwassermessstellen und ihre besondere Schutzwirdigkeit nach Art. 62
BayWG bei Planung und Bau, insbesondere der Fundamente, einzubeziehen, mit den Was-
serwirtschaftsamtern Uber Datenbeschaffung, Sicherung der Messstellen und Befreiungen
von Wasserschutzgebiets-Verordnungen zu verhandeln und die mehrfach betroffenen Trink-
wasserschutzgebiete durch passende Auflagen zu sichern. Zum nachsorgenden Boden-
schutz weist es darauf hin, dass Altlastenverdachtsflachen entlang des Korridors mit Kreis-
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verwaltungsbehérden und Wasserwirtschaftsamtern abzustimmen seien und dass Belange
von Naturschutz, technischem Umweltschutz und vorsorgender Wasserwirtschaft von den
jeweils zustandigen ortlichen Behérden wahrgenommen wirden.

65 Fernstralen-Bundesamt

Das Fernstrallen-Bundesamt weist darauf hin, dass das Vorhaben die Bundesautobahnen 6
und 9 tangiere und in den Anbauverbots- und Beschrankungszonen der BAB den Vorgaben
des § 9 FStrG unterliege; es hebt hervor, dass Hochbauten im 40-m-Bereich grundsatzlich
unzulassig seien, Ausnahmen nur in begrindeten Hartefallen zugelassen wirden und bauli-
che Anlagen innerhalb von 100 m seiner Zustimmung beziehungsweise Genehmigung be-
durften, die nur aus Grinden der Verkehrssicherheit, der Ausbauabsichten und der Strafl3en-
baugestaltung versagt oder mit Auflagen versehen werden dirfe. Es weist darauf hin, dass
auch genehmigungsfreie Anlagen und AulRenwerbung erfasst seien, die entsprechenden
Zonen und Abstande in den Planunterlagen darzustellen seien und Nutzungen von Stralen-
grundsticken, etwa Querungen, gesonderter Zustimmung und eines Strallenbenutzungsver-
trags bedurften. Ferner weist das Fernstralen-Bundesamt darauf hin, dass Projekte des Be-
darfsplans fir die Bundesfernstrallen 2016 und des Investitionsgesetzes Kohleregionen,
insbesondere das Projekt A006-G015-BY-T02-BY (AK Feuchtwangen — AS Roth), bei der
weiteren Planung zu berticksichtigen seien. Die Autobahn GmbH des Bundes, Niederlassung
Nordbayern, weist darauf hin, dass parallel ein Ausbau der BAB 6 planfestgestellt werde und
das Vorhaben grundsatzlich befurwortet werde, sofern die neue 380-kV-Trasse so abgeruckt
werde, dass Bricken, StralRen, Ausgleichsflachen und sonstige Anlagen nicht zusatzlich ein-
geschrankt wirden, ausreichende Abstande zu Ingenieurbauwerken eingehalten, Kreuzun-
gen im unmittelbaren Bauwerksbereich klinftig vermieden, erforderliche Baugrundgutachten
vorgelegt und umfangreiche betriebliche Vorgaben zu Grenzsteinen, Verkehrssicherung,
Entwasserung, Wildschutz und Kabelschutz beachtet wiirden und auf ihren Flachen keine
Dienstbarkeiten begriindet wirden, wobei zusatzliche SchutzmaRnahmen und Dokumentati-
on auf Kosten der Vorhabentragerin gingen. Die Autobahn GmbH des Bundes, Niederlas-
sung Sudbayern, weist darauf hin, dass im Bereich der BAB 9 ErhaltungsmalRnahmen und
mehrere Streckenfernmelde- und LWL-Trassen bestinden, fordert Spartenanfragen bei den
genannten Telekommunikationsunternehmen sowie eine Beeinflussungsuntersuchung fur die
starkstrombeeinflussten Kabel und bittet um erneute Beteiligung von Fernstra-
Ren-Bundesamt und Autobahn GmbH im weiteren Verfahren.

66 HWK fur Minchen und Oberbayern

Die Handwerkskammer fir Minchen und Oberbayern weist darauf hin, dass sie sich im
Rahmen des Raumordnungsverfahrens zum Ersatz- und Parallelneubau der 380-kV-Leitung
Raitersaich — West — Sittling dufere und die Bedeutung eines sicheren, zuverlassigen und
leistungsfahigen Energieversorgungsnetzes sowie die Notwendigkeit des Netzausbaus auf
der Héchstspannungsebene zur Sicherung der Netzstabilitat grundsatzlich anerkenne. Sie
weist darauf hin, dass sie sich auf den ihren Kammerbezirk betreffenden Abschnitt A Stid / B
West konzentriere und dartiber hinausgehend wegen des grenziberschreitenden Charakters
der Leitungsinfrastruktur prinzipiell auf die Stellungnahmen der Handwerkskammern fur Mit-
telfranken sowie Niederbayern-Oberpfalz verweise. Ferner hebt die Handwerkskammer her-
vor, dass die Raumvertraglichkeitsprifung neben den vielfaltigen anderen Raumnutzungsan-
sprichen insbesondere die Entwicklungsfahigkeit der Ortschaften entlang der Trassenfih-
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rung im Blick zu behalten und Einschrankungen dieser Entwicklung mdglichst gering zu hal-
ten habe. AbschlieRend verweist sie darauf, dass ihre AuRerung aus Juli 2021 zum Beteili-
gungsverfahren zum Ersatzneubau der 380-kV-Leitung Raitersaich — Altheim (Juraleitung)
weiterhin aufrechterhalten werde und auch fur das vorliegende Verfahren als angefihrt zu
betrachten sei.

67 Fachberatung fir Fischerei Bezirk Niederbayern

Die Fachberatung fur Fischerei des Bezirks Niederbayern weist darauf hin, dass offent-
lich-fischereiliche Belange insbesondere bei der Querung des FFH-Gebiets ,Donauauen
zwischen Ingolstadt und Weltenburg® mit den Gewassern Kelsbach, Donau und Abens be-
troffen sein konnten, gegen die vorgesehene flachige Versickerung des Baugrubenwassers
jedoch aus fischereifachlicher Sicht keine Bedenken bestlinden. Sie weist darauf hin, dass
eine wider Erwarten erforderliche Einleitung von Baugrubenwasser in diese Gewasser nur
nach Behandlung in einer geeigneten Absetzeinrichtung erfolgen durfe, da Feinsedimente,
Temperaturveranderungen, Sauerstoffzehrung und pH-Verschiebungen die Gewasserdkolo-
gie und Fischerei beeintrachtigen kénnten. Sie fuhrt aus, dass fischereifachliche Bedenken
zurtckgestellt werden kdnnten, wenn bestimmte Auflagen beachtet wirden, und fordert, die
Fischereiberechtigten im Planfeststellungsverfahren anzuhéren. Die Fachberatung fordert,
Versickerungsbecken wirksam gegen unkontrollierte Entlastung in angrenzende Gewasser
zu sichern, geférdertes Baugrubenwasser vor einer Einleitung Uber geeignete Absetzanlagen
zu reinigen, Grenzwerte von hochstens 100 mg/l abfiltrierbaren Stoffen bzw. 50 mg/I bei Vor-
kommen geschutzter Muschelarten sowie einen pH-Wert von héchstens 8,5 einzuhalten und
abfiltrierbare Stoffe und pH-Wert nach dem Stand der Technik zu messen, zu dokumentieren
und dem Landratsamt zu Ubermitteln. Sie fordert zudem, Beginn und Ende von Bauwas-
sereinleitungen den Fischereiberechtigten mindestens eine Woche vorher mitzuteilen und die
Einleitung bei erkennbaren Beeintrachtigungen des aquatischen Lebensraums oder der Fi-
scherei unverziglich zu beenden.

68 Gesundheitsamt Landratsamt Pfaffenhofen

Das Gesundheitsamt des Landratsamtes Pfaffenhofen a.d.llm weist darauf hin, dass samtli-
che immissionsschutzrechtlichen Vorgaben laut Erlauterungsbericht eingehalten wirden und
fordert, dass diesen Vorgaben uneingeschrankt gefolgt werde. Es weist darauf hin, dass
nach Erlauterungsbericht negative Auswirkungen auf Oberflachen- und Grundwasser nicht
zu erwarten seien, dem Schutz dieser Wasser aber besondere Beachtung zukommen mis-
se, da sie in den meisten Fallen unaufbereitet der Trinkwassergewinnung dienten. Unter Be-
ricksichtigung und Einhaltung der genannten Vorgaben bestehe mit dem Vorhaben aus
Sicht des Gesundheitsamtes grundsatzlich Einverstandnis.

69 Stadt Bad Neustadt

Die Stadt Neustadt a.d.Donau weist darauf hin, dass sie die Notwendigkeit der Erhéhung der
Ubertragungsnetzkapazitat grundséatzlich sehe, ihre stadtebauliche Entwicklung und verfas-
sungsrechtlich geschiitzte Planungshoheit jedoch nicht eingeschrankt werden durften. Sie
weist darauf hin, dass sie norddstlich von Sittling einen grof3flachigen Solarpark mit Batterie-
speicher am Umspannwerk Sittling plane, hierfir die 67. Anderung des Flachennutzungs-
plans und die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans ,Solarpark Umspann-
werk Sittling“ beschlossen habe und damit konkrete, fortgeschrittene Planungsabsichten be-
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stinden, die im Raumordnungs- und Planfeststellungsverfahren zu bertcksichtigen sei-
en. Sie flhrt aus, dass das Sondergebiet auf rund 63,7 ha bisheriger Ackerflachen vorgese-
hen sei, als Potenzialflache flr erneuerbare Energien identifiziert wurde, einen erheblichen
Beitrag zum Klimaschutz und zur Netzstabilitdt leisten solle und von den Birgerinnen und
Burgern initiiert und breit mitgetragen werde, auch wenn damit die im kommunalen Leitfaden
vorgesehene Flachenbegrenzung pro Gemarkung Uberschritten werde.

Die Stadt verweist auf die Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts zur gemeindli-
chen Planungshoheit und betont, dass durch die Fachplanung konkret in Betracht gezogene
stadtebauliche Entwicklungsmdglichkeiten nicht unnétig verbaut werden durften. Sie fordert
deshalb, bei der Trassierung und in der Bauphase, einschliellich etwaiger Provisorien, Be-
eintrachtigungen der fur den Solarpark vorgesehenen Flachen vorrangig zu vermeiden oder
zu minimieren und nur hilfsweise unter angemessener Entschadigung hinzunehmen. Ferner
weist die Stadt darauf hin, dass die geplanten Trassenkorridore naher an die Ortsteile Sittling
und Irnsing heranruckten, wodurch sich Sichtbeziehungen und stadtebauliche Konflikte ver-
starken konnten, und fordert eine grundliche Alternativenprifung mit dem Ziel, die Donau-
querung moglichst im Bestandskorridor zu realisieren sowie ausreichende Abstande, insbe-
sondere zum Anwesen FI.-Nr. 159/1 der Gemarkung Arresting, einzuhalten.

Zusammenfassung der AuBerungen der Offentlichkeit

Im Folgenden werden die AuRerungen der Offentlichkeit thematisch zusammengefasst.
Einige AuBerungen wurden von mehreren Personen unterzeichnet bzw. gingen mit umfang-
reiche Unterschriftenlisten ein. Diese Unterschriffen umfassen ein Gesamtvolumen von
2.132.

Wohnumfeldschutz und Eigentum
Von der Offentlichkeit wurden am haufigsten Argumente gegen die Trasse genannt, die sich
unter den Schlagworten Wohnumfeldschutz und Eigentum zusammenfassen lassen.

Besonders haufig wurden die Abstande der Trasse zu den Siedlungsgebieten, mehrfach mit
Bezug auf LEP 6.1.2 (G) thematisiert. Die Einhaltung der im 6.1.2 (G) des LEP festgesetzten
Abstéande von 400 m bzw. 200m wurde des Ofteren verlangt.

In Bezug auf die Biindelung des Ersatzneubaus mit der Bestandstrasse wurde sich beziglich
der Betroffenheit des Orts Buchenhlll teils fir die TKS AS 15b/15bV ausgesprochen, da die
Nordvariante AS 15a/15aV nicht dem Blndelungsgebot entspreche.

Teils wurde auf einen alternativen Trassenvorschlag im noérdlich von Buchenhll liegenden
Walgebiet verwiesen.

Den Raum Pollenfeld betreffend wurde eine Befreiung vom Blndelungsgebot gefordert, um
ein Abrucken der Trasse vom Ort zu ermdglichen.

Fir die Orte Seuversholz und Preith wurde ebenfalls eine Befreiung vom Blindelungsgebot
und somit ein Abrlicken der Trasse vom Ort durch eine Verschwenkung der Trasse nach Os-
ten gefordert, um den Abstand zur Trasse zu vergréliern.

Auch fur die Orte Bohmfeld, Echenzell und Hofstetten wird die Erweiterung des Suchkorri-
dors zur Erhohung der Abstande der Trasse auf mindestens 400 m gefordert.
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Die Bl Lenting lehnt das TKS AS 22/22V aufgrund des Abstands zum Ort Lenting sowie die
Einschrankung der kommunalen Siedlungsentwicklung ab.

Auch in anderen AuRerungen wurde die Einschrankung der gemeindlichen Siedlungsent-
wicklungen durch das Vorhaben erwahnt.

Es kame durch die Errichtung des Vorhabens in Kombination mit anderen bereits bestehen-
den technischen Infrastrukturen, wie 110 kV-Stromleitungen oder Windradern, zu Mehrfach-
belastungen der Anwohnenden und Umzingelungen von Orten.

Neben dem Wohnumfeldschutz wurde auch die Wohnumfeldqualitat genannt. Diese wirde
ebenfalls durch die Trasse beeintrachtigt.

Des Weiteren wiurden Wertminderungen oder Wertverluste bezlglich betroffenen Wohnei-
gentums und weiterer Immobilien erwartet.

Betroffene hatten aufgrund von mdglicher Enteignung Existenzangste. Entsprechende Ent-
schadigungen werden in Bezug auf Enteignungen gefordert.

Verkehr und technische Infrastruktur

Der Modellflug-Club Késching e.V. sieht sich durch das TKS AS 21 direkt betroffen und for-
dert, dass der Flugbetrieb zumindest unter Einhaltung des nach § 21h LuftVO geforderten
Sicherheitsabstands fortgesetzt werden konne.

Die Bl-Lenting merkt an, dass das Vorhaben mit im Raum Lenting bestehenden anderen
technischen Infrastrukturen nicht vertraglich ware.

Wirtschaft
Ein betroffener Betrieb in Seuversholz mit Wohnnutzung am Betriebsstandort lehnt die Tras-
se aufgrund personlicher Betroffenheit ab.

Es wurde im Hinblick auf das Thema Bodenschéatze mitgeteilt, dass der Betrieb eines Stein-
bruchs, Gemarkung Wettstetten bei einer Uberspannung erschwert und in Teilbereichen un-
mdglich gemacht werden wirde. Eine Erweiterung des Steinbruchs sei derzeit geplant und
durch die vorgesehene Verschwenkung der Trasse gefdhrdet. Diesbezlglich wurden zwei
Trassenalternativen vorgeschlagen. Die Verlagerung der Stromtrasse weiter nach Siden
bzw. Slidwesten oder eine Trassenfuhrung ndrdlich des Truppenlbungsplatzes bei Hepberg
sowie nordlich von Echenzell, Bohmfeld und Hofstetten seien Alternativen.

Bezlglich der Belange der Landwirtschaft wurde genannt, dass die Befahrbarkeit von Feld-
und Wirtschaftswegen durch landwirtschaftliche Fahrzeuge zu allen Zeiten gewahrleistet
werden musse.

Es wurde darauf hingewiesen, dass es vor allem durch den Bau des Vorhabens zu Schaden
komme, die durch Bodenverdichtung oder Verunreinigung entstehen wirden. Diese seien
entschadigen.

Mehrfach wurde angemerkt, dass es aufgrund der Trasse, insbesondere der Maststandorte
zu Flachenzerschneidungen kdme, die die Bewirtschaftung landwirtschaftlicher Flachen er-
schwere oder unmdglich mache. Auch bei Uberspannungen ware die Bewirtschaftung beein-
trachtigt.
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Die von der Trasse verursachte Flacheninanspruchnahme wurde von Grundstiickeigentime-
rinnen und -eigentimern landwirtschaftlicher Flachen weitestgehend abgelehnt.

Im Hinblick auf die Forstwirtschaft wurde geadulert, dass eine waldschonende Begutachtung
ohne Waldrodung mit vorrangiger Uberspannung umgesetzt werden solle. Generell wurde
oftmals eine Uberspannung von Waldflachen gefordert. Masten seien auf Odland, gemeindli-
che Flachen, Dauergriinland und im Staatswald zu setzen.

Aulerdem wurde darauf aufmerksam gemacht, dass der notwendige Kranbetrieb bei dem
Holzlagerplatz Preith auch bei einer Uberspannung nicht mdglich sei. Im Raum Buchenhiill
wird eine alternative Trassenfuhrung vorgeschlagen, die ein frihes Abzweigen ab Pollenfeld
in Richtung Inching vorsahe. Diese raume auch die Betroffenheit des Holzlagerplatzes in
Preith aus.

Die durch die Trasse verursachte Flacheninanspruchnahme wurde von Grundstiickeigentu-
merinnen und -eigentumern forstwirtschaftlicher Flachen weitestgehend abgelehnt.

Eine Person merkte an, dass es sich bei deren zwei Flurstiicken nicht nur um einen Wirt-
schaftswald, sondern um sehr alte Waldbestande mit bewusst liegen gelassenem Totholz
und alten Eichenbaumen handle.

Die Jagdgenossenschaft Kosching weist darauf hin, dass es wahrend der Bauphase zu Ein-
schrankungen und Erschwerung der Jagd kdme. Zudem wirden Uberfliige zur Kitzrettung
durch die Trasse erschwert. Die Befahrung von Feld- und Wirtschaftswagen sei vor, wahrend
und nach der Baumalinahme zu gewabhrleisten.

Haufig wurde genannt, dass die Verwirklichung des Vorhabens die betroffenen Flachen ent-
werte und die Existenzgrundlage der EigentiUmerinnen und Eigentimer gefdhrdet werde-
Des Weiteren wurde gefordert, dass Masten in Staatswaldern errichtet werden.

Natur und Landschaft
Auch einige Bereiche im Themenfeld Natur und Landschaft wurden in der Offentlichkeitsbe-
teiligung angesprochen.

Das Landschaftsbild wirde durch das Vorhaben in erheblichem MalRe beeintrachtigt werden.

AulRerdem kdme es durch die Trasse zu einer Landschaftszerschneidung sowie Zerschnei-
dung Okologisch sensiblen Naturraums und Biotopen.

Mehrfach wurde diesbezlglich der sensible Naturraum des Altmdhltals zusammen mit den
dort betroffenen FFH-Gebieten sowie das Stadtgebiet Eichstatt genannt.

Durch die Trasse kdme es zudem zu Lebensraumverlusten fir Pflanzen und Tiere. Vogel
seien durch die Méglichkeit der Kollision mit Masten gefahrdet.

Letztlich ginge mit dem Vorhaben eine Verminderung der Lebensqualitat durch die Beein-
trachtigung der Naherholungsfunktion einher.

Eine Prifung der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens wurde gefordert — ebenso die Umset-
zung von verbindlichen Umwelt- und Ausgleichsmalinahmen. Bisher seien keine konkreten
Ausgleichsmalinahmen, namentlich genannt in der Gemeinde Walting, vorgesehen.
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Wasserwirtschaft und Bodenschutz

Grundsatzlich wurde die Beeintrachtigung von Wasserschutzflachen genannt.

Die Bl Lenting verweist darauf, dass aufgrund der Wasserversorgung der Lentinger Brunnen
mit ihrem im studwestlichen Bereich der Gemeinde bestehenden Wassereinzugsgebiet sowie
die angrenzende Trinkwasserschutzzone der Stadt Ingolstadt im Stden von Lenting sich
nicht fir eine risikolose Erschliefung des Vorhabens eigne.

Soziale und kulturelle Infrastruktur

Hinsichtlich der sozialen und kulturellen Infrastruktur wurde auf Buchenhdll als Wallfahrtsort
mit altestem Kreuzweg sowie das Sakralensemble aus Mariengrotte, Herz-Jesu-Grotte,
Kreuzwegstationen sowie ,Schwarzem Kreuz“ sudlich von Buchenhull hingewiesen. Dieses
sei als kulturelles Erbe geschiitzt und lebe von seiner Situierung am Waldrand, sodass eine
vollstandige Uberspannung gefordert werde.

Des Weiteren wird eine maximale Entfernung zu sensiblen Nutzungen wie Schulen und Kin-
dergarten gefordert.

Technischer Umweltschutz, Gesundheit und Sicherheit

Zum Thema technischer Umweltschutz wurden von der Offentlichkeit haufig Bedenken im
Hinblick auf die durch die Stromtrasse zum einen entstehende Larmbelastigung durch Koro-
naeffekte sowie zum anderen von ihr ausgehende elektromagnetische Strahlung geaulert.
Die Trasse wirde auRerdem den Ausstold von Luftschadstoffen verstarken. Es wirde sich
um die menschliche und auch tierische Gesundheit gesorgt. Die Wohn- und Lebensqualitat
wurde eingeschrankt.

Von einer Privatperson wurde zudem gedulert, dass die Trasse eine potentiell notwendig
werdende Brandrettung erschwere.

Bedarf und technische Umsetzung des Vorhabens
Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung wurde mehrfach der Bedarf nach dem Vorhaben in
Frage gestellt und geschildert, dass die Bedarfsbegriindung nicht transparent dargestellt
worden sei. Das Vorhaben verstofRe gegen das NOVA-Prinzip (Netzoptimierung vor Ausbau).
Die Uberpriifung der Notwendigkeit wird gefordert.

Des Weiteren wurde der Vorwurf geduldert, dass das Vorhaben ohne eine Kosten-Nutzen-
Analyse betrieben werde, was Kostenrisiken fur die Haushaltsstromverbrauchenden mit sich
bringe. Die Uberpriifung der Wirtschaftlichkeit wird gefordert.

Eine AuRerung enthielt zudem die Forderung nach Priifung der technischen Umsetzung des
Vorhabens via Erdverkabelung.

Beteiligung und Transparenz

Es wurde mehrfach der Wunsch nach einer friihzeitigen, transparenten Kommunikation der
Vorhabenstragerin gegenuber von dem Vorhaben betroffenen Privatpersonen sowie nach
direkter Beteiligung der Blrgerschaft geaul3ert.
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